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YEMIN

Yiksek Lisans tezi olarak sundugum “TURK ABECESININ BICIM
SORUNLARINA YONELIK UYGULAMA ONERISI” adli ¢alismanin, tarafimdan
bilimsel ahlak ve geleneklere aykir: diisecek bir yardima bagvurulmaksizin yazildigini
ve yararlandigim eserlerin Kaynakga’da gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.

25/03/2025

Yunus PANDUR

Imzas1




Tiirk Abecesinin Bi¢im Sorunlarina Yénelik Uygulama Onerisi
OZET

Gilinimiizdeki iletisim araglarindan biri de yazidir. Konusma sirasinda
cikarilan sesler gibi dizgeli sekilde yan yana getirilen harflerle, aktarilmak istenen ileti
yaziya dokiilmektedir. Harfler, cogunlukla birbirinden farkli, yalin, akici ve devingen
bicimlere sahiptir. Ancak Tiirk yaz1 dizgesine bakildiginda birbiriyle ayni, karmagsik
ve duragan bazi harflerin oldugu goézlemlenmistir. Bu durumun yazi dizgesindeki
yapilar arasinda uyumsuzluk yaratarak, yazinin akisini engelledigi diistiniilmektedir.
Ayrica, Tirkce’yi ifade etmekte kullanilan biiyiik-kii¢iik harf takimlarinin cift
abecelilik yarattigi, boylelikle yazili iletisimi karmasgiklastirdigi diistiniilmektedir.
Diger yandan, giiniimiiz Latin abecesindeki alt ve iist uzantilar (ascender-descender),

dar satir aralikli tasarimlarda yapilarin birbirine karismasina neden olmaktadir.

Bu arastirmada yalinlik, ayrimsanma ve vurgu ilkelerine gore sorunlu bulunan;
devingen algilamay1 engelledigi, okuma-yazmada kayiplara neden oldugu diisiiniilen
harfler yerine yeni Oneriler getirilmistir. Harflerde eksiltme, ekleme, yeniden
diizenleme ya da bastan yapilandirma uygulamalariyla akici, devingen, yalin ve
uyumlu bir yaz1 dizgesi olusturuldugu, sonucun Tiirk¢e okuma-yazma etkinligini

arttiracag diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ayrimsanma, Yalinlik, Vurgu, Cift Abecelilik, Devingen Algilama



Application Advice to Format Problems of Turkish Alphabet

ABSTRACT

Write is one of communication tool at today. With letters get side by side being
systematic like sounds out during talk, which message wanted to transfer, spill out to
write. These letters have mostly different than each others, plain, fluent and dynamic
shapes. But if looks to Turkish alphabet, seen some letters same to each others,
complex and stable. This situation, put to lid on fluent of write create inconsistency
among shapes in alphabet. Also it's though, during reclect of Turkish, using majiscule
and miniscule typesets create dual alphabet, going to complex of write communication.
From other side, ascenders and descenders into today's Latin alphabet are cause

interfere of letter shapes in narrow line spacing.

Into this research, found problematic according to plainity, discriminity and
emphasity principles; considered to prevent dynamic perception, to cause looses on
reading and writing procces get new letter suggestions instead. It is thought, to create
fluent, dynamic, plain and consistent alphabet with applications of decrease, add,

reshape or restructuring on letters, consider to increase Turkish read&write activity.

Keywords: Difference, Plainity, Emphasis, Dual Alphabet, Dynamic Perception



ON SOz

Harflerin bigimsel yapilari, onlarin algilanma siirecine dogrudan etki
etmektedir. Kimi zaman harfler kolay algilaniyorken, kimi zaman yapilar1 nedeniyle
zor algilanmaktadir. Yazi dizgesinde ’F’’ gibi acik, yalin ve disa doniik harfler varken

“’B’’ gibi sinirli, karmagik ve duragan oldugu diisiiniilen harfler de bulunmaktadir.

Ayrica konusma dilinde uyumlu sekilde dizildigi diisiiniilen harflerin yazi
dilinde uyumsuzluklar barmdirdig1 gériilmektedir. Ornegin “°A, B, D, O, O, P ve R”’
harflerinin barindirdiklar1 kapali alanlara karsin ’C, E, F, G, |, K, L ve S’ yapilarinin
ise daha acik, devingen ve akici olduklar1 diisiiniilmektedir. Bu durumun yaz
dizgesinde birbiriyle ¢elisen yapilar bulunmasina neden olarak, uyumlu, akici ve
devingen olmasi gerektigi diisiiniilen yazili iletisimi aksattig1 diistiniilmektedir. Diger
yandan giiniimiiz Tirk yazismin biiyikk ve kiigiik harfler olarak ikiye ayrildigi
goriilmektedir. Bunun yazili iletisim agisindan karmasa yarattig1 diisiiniilmektedir. EK
olarak, Latin abecesindeki bazi harflerin alt ve ust uzantilar1 bulunmaktadir. Bu
uzantilarin, dar satir aralikli tasarimlarda harflerin birbiriyle karigmasina neden
olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin G harfindeki sapka ya da I harfindeki nokta,
satir araligl daraltildiginda diger harflerin alt uzantilariyla birbirine girmekte ve
boylelikle algi kaybina yol agilmaktadir. Son olarak <’C-C, G-G, I-I, 0-O, S-S ve

U-U’’ harfleri farkl1 sesleri simgelemelerine karsin bigimsel olarak ¢ok yakindirlar.

Bu sorunlar ¢ergevesinde, her ne kadar Tiirk-Latin abecesi gliniimiizde Tiirkge
yaziya aracilik etmede yerlesik olarak kullaniliyorsa da, dizgedeki harflerde
diizeltmeler yapilmasi ihtiyact ortaya ¢ikmistir. Diger bir deyisle bazi harflerin algida
yalinlik, devingenlik ve akiciligi tam olarak yansitmadigi diistiniilmektedir. Bu

caligmada, sorunlarin ¢dziimiine yonelik yeni bir yazi dizgesi onerilmistir.

Yillar siiren ¢alismam boyunca, bastan sona yanimda olan annem Nurgiil
SAHINLER ve sevgilim Hazal SARIYILDIZ a sonsuz tesekkiir ederim. Ayrica, yeni
Tiirk abecesi 6nerilmesine yardimei1 olmak gibi biiytlik bir sorumluluk alarak yanimda
olan, diislincelerimi ve kalemimi olabildigince 6zglir birakmami saglayan
ogretmenim Prof. Erol TURGUT a tesekkiirlerimi sunarim.

Yunus Pandur
22/02/2025
Bergama/lzmir
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GIRIS
Insanoglu, bireysel ve toplumsal biling kazanmaya baslamasindan itibaren
diisiincelerini disa vurmak istemistir. Bu disavurum yontemleri arasinda en erken
kullanilanin resmetmek oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, baska bir disavurum
yontemi olan yazma eyleminde kullanilan bigimler ilk evrede resimsel
betimlemelerdir. Hiyeroglif (kutyazi) benzeri resimsel yazilar, binlerce yillik siirecte
yaz1 baglaminda birbirine yol acan degisik evrelerden ge¢mistir. Sesyaziya ulasilana

kadar ki siirecte bigimler giderek soyutlasarak, yalilagmistir.

Yazi, ilk anda dilin gdstergesi ve konusma diline bagli gelisen bir iletisim arac1
olarak gorilinebilir. Ancak yazinin, konusma dilini doguran bir kok dil oldugu
diisiiniilmektedir. Buna dayanarak, yazinin, géz i¢in olusturulmus bir dil oldugu
sOylenebilir. Baz1 arastirmacilar yazinin, yonetici sinifin halki daha kolay idare
etmesini saglayan gorsel bir dil oldugu goriisiindedir. Diger bir deyisle yazi,
yoneticilerin, toplumu istedikleri gibi sekillendirmesine yardimei bir ara¢ olarak
ortaya ¢ikarilmistir. Bundan dolay1, 6nceleri halkin degil yoneticilerin mali olan yazi,
iktidarda olanin tanr1 ve yari tanri sayildigi donemlerde onun gibi kutsal sayilmistir.

S6z konusu kutsal simgeler, caglar boyunca dini temelli degisikliklere ugratilmistir.

Genel olarak bakildiginda bu tez galismasinda, uluslararasi katkilarla ortaya
konan ‘Analysis of Script’ adli yapittaki kimi makaleler ile paralellik goriilebilir.
Ancak o yapitta, Latin harflerinin farkli tilkelerde aldiklar1 ses karsiliklar dilbilimsel
olarak incelenmektedir. Harflerin ses karsiliklariyla bigimleri arasindaki iligki, farkl
yaklasimlarla matematiksel olarak ¢oziimlenmeye calisiimaktadir. Kisacasi ses-bigim
iliskisi dilbilim baglaminda ¢6ziimlenmeye calisilmamistir. Bu tez ¢alismasinda ise
yazibilim baglaminda yapi (¢izgi)-yaz1 iligkisi gomiilii kuram yontemiyle irdelenerek

yeni bir uygulama ortaya konmaya calisilmistir.

Ayrica harf bigimlerine dair pek ¢ok calisma, teknik bir dal olan tipografi
(bigemyazi) catis1 altinda ortaya konmustur. Ornegin Robert Bringhurst’iin ‘The
Elements of Typographic Style’ adli yapitinda yazi karakterlerinin anatomilerinden,
bu bigimlerin tarihsel baglamda edindigi ilkelerden s6z edilmektedir. Ancak buna

benzer kaynaklar yaziya daha ¢ok sanatsal bicemler agisindan belgesel yontemle



yaklagmaktadir. Tez ¢alismasinda ise harfler, karakterleri yoniinden teknik ve sanatsal

olarak degil, kavramsal yapilar1 a¢isindan bilimsel olarak incelenmektedir.

Son olarak, bu tez ¢alismasi herhangi yazi karakterinin sunumunu igeren bir
kitap gibi goriilmemelidir. Ornegin ‘Futura the Typface’ adli yapit, Bauhaus etkisiyle,
Paul Renner tarafindan Futura karakter ailesinin nasil yaratildigini tarihsel baglamiyla
belgesel sekilde anlatmaktadir. Kitapta Futura karakterinin, bigemi nedeniyle ne kadar
kullanisli ve estetik olusuna deginilmektedir. Ancak bu tez calismasinda yeni bir
bicemle yorumlanan harfler bulunmamaktadir. Bu ¢alismada harflerin bigemlerinden
bagimsiz, yaz1 dizgesindeki temel yapilarinda algi sorunlari yarattigi diisliniilen
ozelliklerine deginilerek, bu sorunlari ¢6zmek tizere bir gémiilii kuram gelistirilmis ve

bu kuramin uygulanmasi tizerinde durulmustur.



MATERYAL VE METOD

Oncelikle nitel ve betimsel arastirma yontemleri kullanilarak Tiirk yazi
dizgesindeki sorunlar belirlenmistir. Ardindan birincil ve ikincil kaynaklardaki bilgiler
1s1ginda belirlenen yazi dizgesi sorunlarini ortadan kaldirmak amaciyla kuramsal
arastirma yapilmistir. Son olarak ise eksiltme, ekleme, yeniden diizenleme ve bastan
yapilandirma yontemleriyle bu kuramin uygulanmasina gidilmistir. Elde edilen yeni

[3

harfler (yazarin onerisi ‘’ugumlarla’”), karsilastirmali bigimde, neden-sonug iliskisi

igerisinde ortaya konmustur.

Siire¢ boyunca iizerinde caligilan materyal yazi1 dizgesi ve dizgeyi olusturan
cizgi diizenlemelerdir. Wong’a gore ¢izgi, tasarimin kavramsal dgesidir (Wong, 1994:
42). Her harf temelde ¢izgiseldir, diger bir deyisle kavramsaldir. Bu nedenle yeniden
yazilastirma® uygulamasi1 once ¢izgi iizerinde, bilgisayar programlari aracihigiyla

yapilmistir.

! Var olan yaz dizgesi yerine daha verimli oldugu diisiiniilen yeni bir yaz1 dizgesi énerildigi i¢in bu
duruma yeniden yazilastirma denilmektedir. S6z konusu terim Karatas ve Imer tarafindan belirtilen
anlamryla 2023 ve 2021 yillarinda kullanilmistir.



BIRINCI BOLUM
YAZI

1.1. NESNEYAZI

Genel olarak nesne, insan ile iligkili olan varlik ya da varliklardir. Bu nesneler,
anlatim araci olarak goriilebilir ve kullanildiklar1 baglamlara gore degisik anlamlar
alabilirler. Insan erken donemlerinde *’Diisiinceyi somutlastirirken bazi nesnelerden
faydalanarak anlatmak istedigi soyut diisiinceyi, nesnenin 6z varhigi ile kurdugu
bagdan yararlanarak gerceklestirmektedir.”” (Mant, 2014: 113). Boylece, insanin
cevresindeki varliklar1 resimleyerek, cevresindeki nesnelerle bag kurmasini ‘nesnel
yazma eylemi’ olarak degerlendirmek olasidir. S6z konusu nesneyazi bigimlerine
binlerce yil Oncesine ait magara duvarinda rastlanmaktadir. Bu resimlemelerde
cogunlukla dogada karsilagilan olaylar aktarilmaya calisilmistir. Betimlemelerde
hayvanlarin siirii halinde ilerlemeleri ve bu sirada yirticilar tarafindan takip edilmeleri
gibi konular bulunmaktadir. Harari’ye gore bu betimlemeler kendilerinden sonra
geleceklere hayvanlarin go¢ yollarin1 ve onlarin nasil avlanacagini anlatmak igin
Homo Sapiens’ler tarafindan islenmiglerdir. (Harari, 2015: 19). Asagidaki sekilde
(Goriintii 1.1.1.). Giliney Fransa’daki Chauvet Magarasi’na ait duvar resmi yer
almaktadir. Duvarin solunda gergedan siiriisii, saginda ise siiriiyli takip eden yirtict
hayvan baslar1 goriiliir. Bu “’Resimler, kolektif bellegi ve kiiltiirel miras1 sonraki

nesillere aktarma girisiminin bir yansimasi olabilir.”” (Ozdemir M. , 2021: 835).



Yukarida agiklanan resimlemelerin her ne kadar yazinin istlendigi iletisim
gorevini binlerce yil dnce yerine getirdigi diisiiniilse de, bunlara ayni1 dlgiide yazi
demek olas1 degildir. Bu resimsel betimlemelere piktogram (resim yazi), diger bir

deyisle ‘nesneyazi’ denebilir.

-

Goriintii 1.1.1. Muammer Ozdemir, Magara Resimleri Bize Ne Anlatir? Paleolitik
Cag Magara Resimleri Baglaminda Tarih Oncesi Inancina Iliskin Bazi Sorgulamalar,
5.835, 2021, Nesneyazi yontemine drnek magara resimleri.

1.2. KAVRAMYAZI

Kavram kelimesi kavramak kokiinden gelmektedir. Yaygin anlamiyla *’Bir
seyin, bir nesnenin zihindeki ve zihne ait tasarimi; soyut diisiinme faaliyetinde
kullanilan ve belli bir somutluk ve soyutluk derecesi sergileyen bir diisiince, fikir ya
da ide.” (Akbay, 2024: 28) scklindedir. Dolayisiyla kavramlar dogrudan dogada

bulunmamaktadir.

Diisiince diinyasinda gergeklesmesi nedeniyle dogada karsiliklar1 bulunmayan
kavramlar simgelestirme yontemiyle yazili iletisime dahil edilirler. *’... simge belirli
bir nesnel olay ya da olgunun, diisiinsel kaynakli bir kavram, veya kendi kavraminin
acitlimlar1  ve g¢agrisimlariyla karsilagtirnlmasindan ...”" (Ugar, 2017: 24)
tiretilmektedir. Boylece kavramlarin, somut nesneler iizerinden aktarilan ancak
onlardan bagimsiz soyut olusumlar olduklari sGylenebilir. Nesnel betimlemelerin
simgeleserek kavramyaziya evrildikleri sonucuna varmak olasidir. Ornegin Van’in
Yedisalkim kdyilinde bulunan boyali kaya resminde (Goriintii 1.2.1.) geyik iizerinde
bir insan figiirti bulunmaktadir. “’ Ayakta, geyigin sirtinda duran figiir bir tanriy1 tasvir
etmektedir. Zira «Hayvan Uzerinde Tanri» veya «Tanriga» motifi gok eski devirlerden

beri tasvir edilen ve bilhassa Onasya diinyasinda revagta olan bir motiftir.”” (Belli,
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2011: 5-6). Hayvan ve insan burada nesnel anlamlarinin disina ¢ikarilarak doga ve
tanr1 kavramlarini simgelemek i¢in kullanilmislardir. S6z konusu bigimlerin Chauvet

magarasindakilere gore daha soyut oldugu goriilebilir.

Goriintii 1.2.1. Oktay Belli, Dogu Anadolu'da Yeni Arkeolojik Kesifler
Van-Yedisalkim (Put) Koyii Boyalit Magara Resimleri, s. 27, 2011, Van’in
Yedisalkim kdyiinde bulunan kavramyazi 6rnegi.

1.3. SOYUT BETIYAZI

Insanin hem doganin bir {iriinii hem de dogaya karsithk olusturan bir iiriin
oldugunu sdylemek yanlig olmaz. “’Hegel (2003: 55), doganin yaratilmasindan sonra,
insanin ortaya ¢iktigini ve dogal diinyaya karsitlik olusturup; varligiyla ikinci diinyay1
kurdugunu ifade eder.”’ (Saglam, 2020: 94). S6z konusu ikinci diinyanin nesnelerden
bagimsiz ve dogal diinyaya karsit sekilde gelip-gegici degil kalict olma c¢abasiyla
kuruldugu diisiiniilmektedir. Bu diinyada insanin, somut ve gegici var oluslara karsi

soyut ve mutlak varligi elde etme ¢abasinda oldugu soylenebilir.

Insanin, ikinci diinyasim digerleriyle paylasma, baska bir deyisle ortaklastirma
cabalarinda ise yaziya bagvurdugu distiniilmektedir. Yazi1 sayesinde ikinci diinya,
insanlarin ortak mantigiyla (logos) betimlenip gelistirilerek var edilmistir. Bu diinyay1
goriiniir kilmak adina insan c¢esitli disavurum yollar1 denemistir. Worringer’e gore
bunlardan biri soyutlamadir. Soyutlamay1, dogada algilanan nesnelerin 6ziine inilerek,
bunlarin dogaya karsi yeniden yapilandirilmasi olarak tanimlamak olasidir. insan,

soyutlayarak elde ettigi bu diisiinsel {irlinleri yazida da kullanmistir. S6z konusu soyut



yazi bigimleri ¢izgiseldir ve harflerin bu yapisi, insanin, yazinin o6ziinde c¢izgiyi

gordiigiine isaret etmektedir.

Ozkartal’a gore i¢ benligin (tinin) disa yansitilmasina aracilik eden ilk dge
cizgidir. “’Sanatin temelini olusturan ¢izgi, yazinin da kendisidir.... gorsel yaratida
ana kullanim unsuru olan ¢izgi, insan yasaminin en 6nemli iletisim ve anlagma
aracidir.”” (Ozkartal, 2009: 55). Bu bilgiler 1s1¢1nda ¢izgi kullanmadan gergeklestirilen
iletisim ve anlagmalarin eksik kalacagi sdylenebilir. Aristo’ya gore ¢izgi ‘bos ile dolu
arasindaki siirdir’. Boylece, kalic1 varlik ve anlamin ¢izgiye dayanarak yaratildiklar

sOylenebilir.

Soyut betiyaz1 evresinde, renklendirilip boyutlandirilmadan once ¢izgisel
olarak var olan harflerin dogay1 ¢agristiran goriiniimlerinden tamamen uzaklastiklari
goriilmektedir. Asagidaki ifadeler (Goriintii 1.3.1.) Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in
kuzey (Kirim) bolgelerindeki kaya mezarlarinda tespit edilmistir. Sekiller, Chauvet ve
Van’daki resimsel ya da lekesel magara betimlemelerinin aksine soyut cizgilerden

meydana getirilmistir.

< = A S
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Goriintii 1.3.1. Ismail Dogan, Runik Yazimin Gelisim Cografyasi ve Yayilma
Sahasi, s. 15, 2000, Proto-Bulgar, Hazar ve Kuman eserleri {izerinde
rastlanan, Runik yazinin Tamga dénemine ait bigimler.

1.4. SESYAZI

Yazimin yap1 tasinin ¢izgi oldugu diisiiniiliirse, konusma dilinin temel yap1

[

tasinin ise ses oldugu sdylenebilir. Insanin, konusma dilini ... dogadaki sesleri
‘bilingli-bilingsiz’ taklit ederek...”” (Ulger ve Ulger, 2022: 79) olusturdugu
diistiniilmektedir. Zaman i¢inde bu ses Obekleri yazi bi¢imleriyle simgelenerek
kelimelere, hecelere ve harflere boliinmiistiir. Boylece konusma dilindeki sesler

sOylenislerine gore yaziya aktarilarak sesyazi dizgeleri ortaya ¢ikarilmustir.



Abecenin bulunusu yazili iletisimde bir doniim noktasi olmustur (Becer, 2019:
90). Bu yontemi ilk olarak, Turani bir topluluk oldugu diistiniilen Sumerliler
kullanmislardir. Sumlerliler M.O. dérdiincii bin y1lda sesleri simgeleyen betimlemeleri
yazida kullanmaya baglamislardir. Bununla beraber Sumerliler’in yazi konusunda
cevresindeki uygarliklardan ileri olduklar1 sdylenebilir. Albayrak ve Erol’a gore
Misirhilar’in aksine Sumerliler sesyaziya 3200°de ¢oktan gegmisler ve o tarihlerde s6z
konusu bildirisim yonteminin olgunluk dénemini yasamaktadirlar (Albayrak ve Erol,
2018: 158). Sumerliler’in sesyazisina ¢ivi yazist denilmektedir. Bu ¢ivi yazisi
bigimleri giiniimiizdeki harflere ¢ok benzememektedirler ancak ayni mantikla
yazilmaktadirlar (Goriintii 1.4.1.). Harflerin ¢izgi devinimleriyle yazildig1 ve gizgisel

yapida olduklar1 goriilebilir.
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Goriintii 1.4.1. S. N. Kramer, Hatice Kizilyay, Muazzez C1g, Bes Yeni Sumer Edebi Metni,
s. 355, Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde bulunan Sumer tabletlerinden birinin kopyasi.



Sesyazi harflerinin zaman icinde yalmlastiklari anlasilmaktadir. Ornegin
asagidaki sekilde (Goriintii 1.4.2.), Sakalar®’a ait oldugu diisiiniilen ve onlardan
Sarmatlar®’a gecen tamgalar bulunmaktadir. Varol’a gore tamgalar; cinsiyet, meslek,
boy ya da unvanlar1 simgelemek adina Turan topluluklarinda sik¢a kullanilmistir.
(Varol, 2020: 29). S6z konusu bigimler Gok-Tiirk* abecesindeki eR harfiyle neredeyse
aynidir. Bu eR harfi benzeri ¢gesitlemelerin ve Gok-Tiirk abecesindeki eR harfinin yalin

cizgisel yapilar olduklar1 goriilebilir.

Ty

Goriintii 1.4.2. N. Derya Varol, Antik Tiirk Yazist 'ndan Uygarhiga, s.29, 2020,
Goktiirk abecesindeki eR harfinin Sarmat tamgalarindaki erken bigimleri.

2M.O. 1. binde Avrasya’da ortaya ¢ikan ‘Ath Gogebe Kiiltiirii'niin’ bu cografyadaki gogebe kavimler
tarafindan yaratildigi bilinmektedir. S6z konusu kavimlerin yasadigi donem Kazakistan tarihinde
‘Erken Gogebeler Donemi’ veya ‘Iskit Dénemi’ olarak adlandirilmaktadir (Sizdikov 2016: 37). <’ Yazili
kaynaklar ve arkeolojik veriler incelendiginde bu kavimlerin baslarindan olan Iskitlerin doguda Cin
Seddi’nden batida Karpat Daglari’na ve giineyde ise Onasya’ya kadar yayildiklar1 konusunda bilgiler
bulunmaktadir (Artamonov 1974: 7-10, Memis 1987: 4-7, Melyukova 1989: 33-35, Durmus 2012a: 48-
49). Iskit kavimlerinin bu kadar genis bir alana yayilmas1 Cin kaynaklarinda ‘Sai’, Pers kaynaklarinda
‘Saka’, Asur kaynaklarinda ‘Asguzai’ ve Grek kaynaklarinda ‘Skythai’ olarak taninmalarini saglamistir
(Durmus 2012: 41-45, Cay vd. 2002: 477-479). Ayrica Iskit kavimleri Zerdiistler’in kutsal kitabi
Avesta’da ‘Yirik Ath Turlar’ olarak bahsedilmektedir (Kozibaev 1996: 159).”” (Sizdikov, 2019: 2).

3 ©Atl gocebe kavimler denildiginde ikinci sirada Sauromat-Sarmat kavimleri yer almaktadir. Bu
kavimlerin doguda Ural Daglari’nin giineyinden, batida Tuna Nehri’ne kadar olan genis bir cografyada
varliklarimi siirdiirmiis olduklar1 bilinmektedir (Brezezinski vd. 2002: 3). Batiya dogru yayilmalari,
M.O. 4. yiizyila kadarki Grek kaynaklarinda ‘Sauromatae’, M.O. 4. yiizy1l sonrasina ait kaynaklarda ise
‘Syrmatae’ olarak taninmalarini saglamistir (Durmus 2012b: 57). Ayrica, Zerdiistler’in kutsal kitabi
Avesta’da gecen ‘Sairima’ adinin Sauromat kavimlerine verilmis bir isim oldugu da bilinmektedir
(Marquart 1901: 155).” (Sizdikov, 2019: 2). Sarmatlar’m, Sakalar’in devanmi olduklar
diistiniilmektedir. S6z konusu iki kavmin Ural-Altay kiiltiiriiyle bagintili olduklar1 ve Turani bir dil
konusmus olduklar1 savunulmaktadir.

4 Turan cografyasinda kurulan diger bir Ural-Altay bagintili topluluk Gok-Tiirkler’dir. Gok-Tiirk devleti
MS 530 yili yakinlarinda, Orhun-Yenisey bolgesinde kurulmustur. Yabanci kaynaklarda bazen Hun
adiyla anilan Gok-Tirkler, Sakalar gibi doguda Mangurya (Cin’in kuzeyi), batida Karpat daglarina
kadar Avrasya boyunca yayilmistir. <’Go6k Tirkler, Tiirk adin1 devlet adi olarak kullanmuglar; kendi
dilleriyle yazdiklar1 yazitlarda Tiirk milleti, Tiirk devleti ifadelerini kullanmiglardir. Ayrica daha 6nce
kurulmus olan devletlerden farkli olarak Gok Tiirkler, tarihi kaynaklar ¢ergevesinde model bir Tiirk
devleti olusturmuslardir...”” (Giiney, 2017: 7). Gok-Tiirkler’in Hunlar ile baglantilarinin bulundugu ve
kendilerini Hunlar’in devami saydiklar1 bilinmektedir. Ayni sekilde Hunlar’in ise ‘Atli Gdgebe
Kavimler’ olan iskitler ve Sarmatlar ile yakindan iliskili olduklar1 sdylenebilir. Baz1 arastirmacilara
gore s6z konusu topluluklar aynmi devlet ekininin devamlaridir. Kullandiklar1 yazi bigimlerinin
aralarindaki benzerlik bu varsayimi desteklemektedir.



Glinlimiiz yazili iletisimde c¢ogunlukla sesyazi dizgelerine basvuruldugu
gbzlemlenmektedir. Diinyada en yaygin kullanilan sesyazi dizgesinin ise Latin abecesi

oldugu goriilmektedir.
1.4.1. Latin Abecesi

Latin imparatorluklari, Tiirk kaganliklarina benzer bi¢imde Avrasya tarihinin
onemli pargalaridir. Bunlar1 dogu (Bizans) ve bati Roma imparatorluklar1 olarak
ayirmak miimkiindiir. Ozellikle Bizans imparatorlugunun, Tiirk kavimleri ile
donemsel yakin iliskileri olmustur. Ornegin ’Mogollarin orta ve giineydogu
Avrupa‘y1 istila etmelerinin hemen &ncesinde Kumanlar® ve Latin Imparatorlugu

arasinda ilging bir ittifak gergeklesmistir.”” (Uzelac, 2019: 270).

Latin imparatorluklarinin kullandiklar1 yaziya Latin abecesi denilmektedir.
Latin abecesine ait bigimler glinlimiizde en yaygin kullanilan sesyazi dizgesidir. Latin
harfleri majiiskiil (biiyiik) ve miniskiil (kiiclik) olarak ikiye ayrilmaktadir. Diger
yandan kiiciik Latin harflerinin, biiyiik harflerden tiiretildigini sdylemek
gerekmektedir. M.S. 8. yiizyilda Kral Sarlman’in baslattig1 egitim seferberliginin buna
katki sagladig1 diistiniilmektedir. Demir’e gore, Sarlman’in Fransa’da baglattig1 egitim
seferberligi dini yazmanliklar1 hareketlenmistir (Demir, 2021: 187). Bu
yazmanliklarda ¢alisan binlerce teksirci (¢ogaltici), gorevlerini gergeklestirmeleri
sirasinda kesik uglu kalemlerle harf yapilarin1 yorumlamaya baglamistir. Boylece
ortaya ¢ikan Carolingian (Karolenj) miniiskiiller 12. yy.’da Roman kapitallerin yanina
eklenmistir. Asagidaki sekilde (Goriintii 1.4.1.1.) 8. ve 12. yiizyillar arasindaki harf
bicimlerini i¢ceren sayfalar bulunmaktadir. Kapitallerin yuvarlaklasip glinlimiiz kii¢iik
harflerini dogurmaya basladig1 s6z konusu harflerde goriilebilir. Ozellikle soldaki

Kipti abecesinde (M.S. 10. ve 11. ylizy1l aras1) “’a’’ bi¢iminin ilk denemeleri géze

5 Orta Cag miisliiman yazarlari, Kumanlar’in Tiirk boyu olduklarini agik sekilde vurgulamaktadir.
Kumanlar’m 11. yiizyilda diger bir Tirk kavmi olan Kipgaklar’la birlestigi goriiliir. “’Mogollarin
Avrupa yoniine dogru ilerlemeleri sonucunda onlara boyun egmek istemeyen Kumanlarin bazi boylari,
Mogollarin onlerinden gekilerek XIII. yiizyilda kitleler halinde Macar Kralligi topraklarina gelir.
Karpatlar Havzasi’ni nihai yurtlari olarak kabul eden bu Kumanlar, zaman iginde Macar kiiltiiriine ve
toplum yapisina uyum saglayarak Macar tarihi i¢indeki yerlerini alirlar.”” (Dilbag, 2021: 139).
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carpmaktadir. Sagdaki Bizans Latin abecesinde ise E’nin yuvarlaklastigi, giiniimiizde

3 a S s s |
Goriintii 1.4.1.1. Eugenia Sokolinski, Comparative Oriental Manuscript Studies, s. 148-149, 2015,
Solda Misir/Coptic (Kipti) yazisi ile sagda Bizans el yazmalari.

Kiiglik harflerin kullanimi yaz1 ve iletisim uzmanlari arasinda tartisma konusu
olmustur. Ornegin 1926 yilindaki Azerbaycan Tiirk kongresinde bazi aydimlar yalnizca
kapitalleri 6grenmenin yeterli olacagini savunmustur. Bu konu diger yandan 20. yiizyil
Almanya’sinda tartismaya acilmistir. Becer’in aktardigina gére Dessau’daki yeni
okula ogretmen segilen Herbert Bayer tek kodlu (biiyilik-kiiglik ayrimi olmayan)
alfabenin atesli bir savunucusudur (Becer, 2007: 205-206). Herbert Bayer, insanlarin
konusurken biliyiikk A’ kullanmadiklarin1 sdylemektedir. Bu diisiince ileri
gotiiriildiiglinde, biiylik ve kiigiik seklinde ayrilan iki degisik abece dizgesine ihtiyag
olmadig1 sonucuna ulastirmaktadir. Harflerin gdrevleri ayni olmasina karsin iki ayr1
gruba ayrilmasimin, yazili iletisim acisindan karmasa ve kayiplara neden oldugu

disiiniilmektedir.

Yaz1 dizgesindeki harflerin sesleri simgeledigi diisiiniiliirse, konugma diliyle
yazi dili arasinda bulunmasi gereken mantik iligkisi geregi fonem (sesbirim) sayisi
kadar morfem (bigimbirim) bulunmasi gerektigi sonucuna ulasilabilir. Bu nedenle
Tiirk ulusuna tek takim abece Onerilmesinin uygun olacagi diisiiniilmektedir. Ancak
Tiirk abecesinde bir sesbirime karsilik en az iki harfin bulundugu gériilmektedir. Baz1

durumlarda harf sayis1 lige ¢ikmaktadir.
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1.5. TURKLER’IN KULLANDIGI ABECELER

Tiirkler erken donemlerden itibaren kendi konusma dillerine uygun harfleri
bigimlendirmis toplumlardandir. Tiirk¢e’nin ilk sesyazisi Onasya’da dogan ve
ardindan Avrupa i¢lerine kadar yayilan Sakalar’in runik Tamga simgelerinden
olusturulmustur. Zeki Velidi Togan’a gdre Orhon yazisini Onasya’dan Sakalar
getirmistir (Belen, 2001: 7). Hemen hemen 50 isaretten olusan bu Runik yazinin M.O.
3700-600 yillar1 arasinda gelistirildigine dair tahminler mevcuttur. Asagida cesitli
calismalarda Tirkler ile iligkilendirilen topluluklarda dénem donem yaygin kabul

goren yazi sistemleri dogu-bati1 ekseninde kisaca aktarilmaktadir.
1.5.1. Bat1 Asya’da

Tiirkler, devlet yonetiminde iilkenin dogu ile batisin1 kendi iglerinde 6zerk
yapilara biiriindiirerek askeri ve sivil yasami yapilandirmislardir. Ornegin Gok-
Tiirkler’de Bumin Kagan doguya, abisi Istemi Yabgu® ise batiya konumlanmis, biri
Otiikken’i digeri Altaylar’t kislak yapmustir. Benzer anlayisa Tiirk-Islam
imparatorluklarindan  olan  Selguklular’da  da  rastlanmaktadir.  Anadolu
Selguklular’’nin  basindaki Siileyman Sah, dogudaki Horasan Selguklulari’nin
mensurlugunu listlenerek bir anlamda 6zerkligini stirdlirmiistiir. Dogu ve batidaki bu
ozerk anlayis ve yapilanma, devletin iki yanindaki iiliisler’ arasinda yazi farkliligi
yaratmistir. Ozellikle Gok-Tiirkler’in dagilmasi ve Runik yazi déneminin sona
ermesiyle doguda ve batida farkli yazilastirma siiregleri izlenmistir. Asagida, Turani
kavimlerin Sumer’den itibaren hangi yazi donemlerinden gegtigi genel olarak

aktarilmaya ¢alisilmstir.

Sumer-Civi Dénemi (M.O. 3200-2004)

Civi yazisi, giiniimiiz sesyazi yontemine gidilecek yolu agan dnemli bir icattir.

Glinlimiiz yazisinin atasi1 kabul edilir. Firat ve Dicle nehirleri arasindaki bolgenin
gilineyinde, Yunanca’da iki nehir aras1 anlamina gelen Mezopotamya’da Sumer kavmi

tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Sumerler M.O. 7-6. bin yillarinda Orta Asya'dan gogiip

6 Kagan’a bagl ordularm bir kismini duruma gére tesis ve idare eden ikinci en dnemli Han anlamini
tagir. Kendisine bagli boylarin Bey’leriyle kurultaylar diizenleyerek Orda’sini idare eder. Giinlimiiz
kolordu komutanina benzetilir. Himayesindeki Bey’ler ise tiimen komutanlaridir.

" Tigin’ler (prensler) iginden segilerek Sad yapilanlar (kendi ordasini almaya hak kazanmis yetenekli
prensler) arasinda yonetimleri boliistiiriilen iilke topraklarinin her bir pargasina verilen isim.
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Onasya'daki Firat ve Dicle arasmin giineyine yerleserek ayni adli Sumer (Sinear)
bolgesinde yaziy1 bulmustur.

3

On Asya’ya . ilk gb¢ edenlerin Sumerliler oldugu kabul edilmektedir. ....

Kullanmis olduklari dilin Ural-Altay dil ailesine ait olmasi, bu kavmin Asya menseli
oldugunu gostermektedir (Cegen ve Gokgek, 2005: 2). .... yurtlarinin yerini, “Arali
(Aral)’den geldik, Kaphuzi (Kafkasya)’den gectik” seklinde bir ifade ile
belirtmiglerdir (Koca, 1992: 44).> (Mandaloglu, 2016: 32-34).

Civi yazisinin Bulla® sisteminden yola ¢ikilarak gelistirildigi diisiiniilmektedir.
©MO. 10.000°li y1llara kadar uzanan bu seriivende insan, asla hafizasina giivenmemis,
mallarmin takibini yapabilmek ve onlar1 kayit altina alabilmek i¢in bir takim araglar
gelistirmistir. Ancak kaydetmeye yarayacak yazinin ve hesaplamaya yarayacak
rakamlarin icadi MO. 3200°1ii yillarda ..." (Seker ve Seker, 2019: 81) gerceklesmistir
(Goriintii 1.5.1.1.). Bu donemde olgunlugunu yasayan ¢ivi yazisi simgeleri, konusma

dilindeki ses Obeklerini temsil etmektedir.

Ie,k. coranam | veni Garanum | sayi Degeri Eski Géranam | Yeni G8runam | Sayi Deger

o r 1 2oo| K o00
oo 14 2 O <> 3600

DOD w 3 O <> 36000
gg W 4 Kesirli ifadeler

s w 5 1o NAY .
') < 10 ~— - %
D Y o {3 AL *

Goriintii 1.5.1.1. Sevgi & Fatma Seker, Rakamlarin Icadinda Muhasebenin Itici Giicii: Siimer Say
Sistemi Ornegi, s. 88, 2019, Rakam gosteriminin Token izlerinden ¢ivi yazisina gegisi.

Guinimiiz Kiril, Arap ve Latin abecelerini dogurdugu diisiiniilen bu sesyazi

yontemi giderek tim Ortadogu ve Asya cografyasina yayilmistir. Simgeler resim

8 M.O. 8000 civarinda ticari islemleri kaydetmek igin kullanilan Token’leri muhafaza etmek amagh
kilden olusturulmus top hazneye verilen isimdir. Envantere bakmak ig¢in kil topu kirma zorunlulugu
vardir. Bu zorluk Bulla’nin {izerine Token’leri yiiksek baski teknigiyle uygulayarak agilmistir. Boylece
topu kirmadan ig¢inde ne oldugu, {izerindeki izlerden artik anlagilmaktadir. Mal gesitliligi ve islem sayist
arttikca kil top tizerine uygulanmasi gereken baski ve topun i¢inde tagimasi gereken Token sayisi da
fazlalasmistir. Bulla yontemi bu nedenle yeterliligini kaybedince Token izleri, diizlestirilen kil tizerine
basilmaya baglanmugtir. M.O. 3200’¢ gelindiginde Token izleri ¢ivi yazisina evrilmisir.
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ozelliklerini gittikce kaybederek elle kil yiizeye daha hizli uygulanan islek ve sade

¢

birimler haline getirilmistir. Sumer Erhanedanlar déneminden Yeni Babil
donemine kadar (MO 3. binyilin yarisindan 1. biny1lin ortalarina) Eski Mezopotamya
tarihinin biitiin donemlerine tarihlendirilen farkli konular ihtiva eden ¢ivi yazili ...”’
(Kagnici, 2019: 61) metinler Mezopotamya, iran ve Orta Asya boyunca takip

edilmektedir.

I11. Ur Hanedanlig’nin ibbi-Sin déneminde (M.O. 2026-2004) sirasiyla Elam,
Lagas, Umma, Nippur ve son olarak baskent Ur diiserek Sumer devleti ortadan kalkmis
ancak biraktiklar1 yazi yontemi arkasindan gelenler tarafindan uzun siire devam

ettirilmistir. Ornegin Sami koékenli Urartular ¢ivi yazis1 kullanmislardir (Goriintii

15.1.2).

Goriintii 1.5.1:2. Ali M. Dingol, Yeni Urariu Yazitlart ve Yazit Pargalari, S. 143,
1989, Agr ilinin Eleskirt ilgesine bagli Pirabat kdytlinde bulunan Urartu yazit1.

M.O. 900-600 yillar1 arasinda devletlesen Urartular’in 6zellikle Van Golii niin

dogusunda &beklenmis olmalarma ragmen M.O. 2000 civarinda yayginlasan Runik
simgeleri hald kullanmamalari, Arap yarimadasmnin giineyinden go¢ etmis
topluluklarin yazidaki gelismeleri geriden takip ettiklerini gostermektedir. Sadece
Hami-Sami kokenli Asur, Babil vb. topluluklara degil M.O. 6. yiizyilda kurulan Hint-

Iran kokenli (Pers) Ahamenis Imparatorlugu'na da gecen ¢ivi yazisi, burada da uzun
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siire kullanilmistir. Pers Imparatorlugu’nun kurulusunu anlatan Nabonidus kronigi bu

durumu kanitlamaktadir. (Goriintii 1.5.1.3.).
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Goriintii 1.5.1.3. Eray Ka}raketir, Civi Yazili Belgeler ve Antik
Kaynaklar Isiginda Pers Imparatorlugu’nun Kurulusu, s. 154,
2016, M.O. 549 yilina gegmislenen Nabonidus Kronigi.

Tiirk-Runik Dénemi (M.O. 2004-M.S. 751)
Runik yaziya dair bulgulara ¢ogunlukla M.S. 6. ve 7. yiizyil Tiirk devletleri

(Hazarlar, Avarlar, Sabarlar, Gok-Tiirk vb.) cografyalarinda rastlanmaktadir. Ancak
Runik yazinin erken dénemlerini M.O. ikinci bin yila kadar gétiirmek olasidir. M.O.
2000’den itibaren Onasya’ya gelen proto-Tiirk Etriiskler’in yazitlarinda Runik yazi
bi¢cemini kullandiklar1 anlasilmaktadir (Goriintii 1.5.1.4.).
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“Etriiskler, Tiirklerle ayn1 kokene sahiptir ve anavatanlari Anadolu’dur. Anadolu
topraklarindan talya’ya farkli tarihlerde farkli gerekcelerle gogler gergeklestigi
bilinmektedir. Dahas1 26 alfabe karakterinin 10’unun birebir ayni olmasi hasebiyle
Etriisk ve Goktiirk alfabesi kardestir. .... Etriisk alfabesi, Latin alfabesinin temelini
atan ve kuzey halklarinca kullanilan runik alfabenin devami olarak goriilmektedir.”
(Cinar, 2020: 49-51).
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Goriintii 1.5.1.4. Mustafa Solmaz, Bicimbilim ve Sozdizim Acisindan Etriisk Dili, s. 82, 2005,
1885°de Limni adasinda Poliokhni’nin kuzeyindeki Kaminia koyiinde, bir kilise duvarinda bulunan ve
M.O V1. yiizyila tarihlendirilen mizrak tasiyan savas¢i mezar tasi.

Gilintimiize dogru gelindiginde Etriiskler’in ardindan Runik yazinin diger
kullanicilar: iskitler (Sakalar) ile karsilasiimaktadir. M.O. 1000 yillarinda Onasya’ya,
oradan Dogu Avrupa’ya yayilan Sakalar’in yazilar1 da Runik 6zellikler tasimaktadir.
Sakalar ile yakin iligkili Sarmatlar’in bolgesinde (Bugiinkii Kazakistan) bulunarak
M.O. 6. yiizy1la tarihlendirilen Issik Adam kurganindan ¢ikan yazili satirlar, onlarin

da Runik yazi1 kullandiklarint gostermektedir.

Saka yazis1 takip edildiginde M.O. 2. yiizyil tarihi itibariyle Orta Asya,
Kafkaslar, Dogu ve Kuzey Avrupa’ya yayilan devletler kurmus Hunlar’in yazisi ile
karsilasilmaktadir. Ural-Altay ekininin iirtinii oldugu diisiiniilen Runik yazi bigemi,
Hunlar’da da kullanilmaya devam edilmistir.

“Hunlarn tarihi, yazili efsanevi metinlere gére M.O. 3 binlere kadar gittigi goriilmek

ile birlikte M.O. 315°ten itibaren Hun adinin yani Cinlilerin kuzeyli komsulari
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hakkinda ilk bilgileri resmi belgelerinde gérmeye baslariz. Cin kaynaklarina

dayanilarak M.0O. 2700’lii tarihlerden itibaren varliklarina iligkin teoriler bulunsa da

ilk imparatorlugu M.O. 221 civarinda kuran I¢ Mogolistan merkezli cografyada

yasamiglardir.”” (Kuzakg1, 2020: 463-464).

Bati Hun yazis1 incelendiginde, M.S. 4. yiizyildaki isaretlerin Gok-Tiirk
abecesindeki ucumlara oldukca benzedigi goriilmiistiir. <’Varlig1 2015 yilinda Paris
Universitesi'nden Fransiz bilim insani, Ge¢ Antik Cag uzmani Ali Othman’ca
kesfedilip yazitbilimsel inceleme ve sorusturmasit da yine Fransiz bilim insan,
karsilagtirmali dinler tarihi uzmani Maria Gorea’ca gergeklestirilen, Suriye Rakka Sura
antik kentindeki Bati Hun oyma yazit1 ...”" (Saltaoglu, 2021: 1) Kurcik adli Tiirk
basbugunun 6liimii ardindan yazilan “’Ah gen¢ Apa Kur¢ik! Birakir sadik yoldaslari
(onu) huzurlu uykuya.”” satirint igermektedir (Goriinti 1.5.1.5.). Gok-Tiirk’lerin
kendilerini Hunlar’in devami saymasinin farazi degil etnogenez baglantilardan dolay1
oldugu ve Tiirkler’in Islamiyet’ten ¢ok &nce zaten Asya, Avrupa ve Masrik®
topraklarinda kendi abeceleriyle bulundugunu séz konusu yazi bulgusu

kanitlamaktadir.
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Goriintii 1.5.1.5. Cengiz Saltaoglu, Suriye Rakka Sura Antik Kentinde Bulunmug Olan Bati Hun
Oyma Yazitinin Onerilmis Okunugsu I¢in Kiiciik Bir Diizeltme Onerisi, s. 2, 2021, Bat1 Hunlar1
komutan1 Apa Kurcik adina oyulmus M.S. 395-396 tarihli yazit faksimile ve cevirisi.

® Giiniimiiz Arap yarimadasi ve Anadolu ile fran’in bir kismu.
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Yabanci kaynaklarda bazen Hun adiyla anilan Gok-Tiirk’lerin kurulug tarihi
tespit edilirken merkez alman *’585 yilinda Isbara Kagan'in Sui Siilalesi imparatoruna
yazdig1 bir mektupta "Gok Tiirklerin tengri tarafindan [hakimiyet basina]
oturtturulmalarindan elli kiisur y1l gegmistir" ibaresi bulunmaktadir.”” (Ekrem, 2006:
10). Buna gore Goktiirk hakimiyeti 535 yilindan 6nce Gok Tiirk devletinin kurucusu
T'u-men (Bumin) Kagan'in babasi Biiyiikk Yabgu T'u-wu doneminde baglamustir.
Gok-Tiirk Hakanligi'n1 Tiirk yazi tarihi agisindan 6zel kilan taraf yiizlerce y1l Avrupa
iclerinden Cin Mancurya'sina, iskandinavya'dan Kesmir Yoresi'ne kadar, Tiirkge'de
gorev lstlenen Runik abeceyi 6zellikle M.S. 6. ve 7. yiizyillar arasindaki diktikleri
yazitlarla korumalaridir. Orhun Nehri kiyisindaki Kol Tigin ve Bilge Kagan
donemlerinden kalan abidelerde sesyazi i¢in kullanilan gostergeler sistemi 4'li sesli,
34'i sessiz soyleyisi ifade eden toplamda 38 harften meydana gelmektedir (Goriintii
1.5.1.6.).
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Goriintii 1.5.1.6. Tiirker Tuncer, Engin Avci, Goktiirk Alfabesi Tabanli Gérsel Sir Paylasimi
Metodu ile Veri Gizleme Uygulamasi, s. 784, 2016, Goktiirk abecesine ait harfler.

Runik yaziya sadece Orta ve Onasya’da degil Ren Nehri’nin dogusu ile Tuna
Nehri’nin kuzeyi arasinda kalan Cermen (Kuzey Almanya) bolgesinde, Isvec’te de
siklikla rastlanmaktadir. Romali tarihgiler tarafindan bu Cermen bolgesindeki nehirler
Sakalar ile dogal sinir sayilmistir. Turani bir kavim olan Sakalar’in beraberlerinde
getirdikleri yaziy1, akinlar sirasinda Got, Vandal, Lombard, Frank, Iskandinav, Sakson
vb. Cermen topluluklarina aktardig: diistiniilmektedir. S6z konusu Eski Cermen Runik
yazisia Futhark (Goriinti 1.5.1.7.) denilmektedir. ... Alman D. G. Messerschmidt
ve Isvecli P. J. von Strahlenberg; kaya yazitlar1 ve Uybat-1II kitabesini bulduklarinda
bunlarin tizerindeki yaziyi, bildikleri Eski Cermen “runik (futhark)” alfabesine
benzetmis ve bu benzerlikten 6tiirli de kesfettikleri ...”" (Gilirgiin, 2018: 114) yaziya

Runik demislerdir. Run kelimesi Cermen dilinde harf anlamina gelmektedir. Yaziy1
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desifre eden Vilhelm Ludwig Peter'e gore birimler baska abecelerden alinmamis 6zgiin
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Goriintii 1.5.1.7. Hasan Giirgiin, Goktiirk Yazistyla Olusturulmus Uygur Kaganhg: Yazitlarinin Metin
Dilbilimsel Incelemesi, s. 115, 2018, Adini ilk alt1 harfin ses degerlerinden alan Futhark yazisi.

Otto Donner’in Fin Atlasi’nda olusturdugu tabloya gore Orhun yazisindaki
bigimlere pek c¢ok Onasya uygarliginda rastlanmaktadir. Tiirkiye topraklarinda
yesermis lonya, Frigya, Likya ve Karya medeniyetlerinin harfleri ile Gok-Tiirk, Hun,
Saka-Sarmat ve Etriisk yazilarindaki benzerlik, sesyazinin herhangi Kenan kavminden
degil bir Turan kavmi oldugu disiiniilen Sakalar’dan yayildigr goriistini
desteklemektedir (Goriintii 1.5.1.8.).
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Goriintii 1.5.1.8. Hasan Giirgiin, Goktiirk Yazistyla Olusturulmus Uygur Kaganhg Yazitlarinin Metin
Dilbilimsel Incelemesi, s. 116, 2018, Onasya'dan gittikce Avrupa'ya yayilan sesyazinin Anadolu
uygarliklarindaki harfleri.
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Arap-Hicaz Dénemi (M.S. 751-1928)
Hazarlar’in, Kafkaslar’da Araplar’a kars1 657 yilinda aldig1 yenilgiyle beraber

Tiirk topluluklarinda yayginlagsmaya baslayan Hicri yazi sistemi, 751 yilinda
Araplar’in Cin’i yenerek Orta Asya’ya girisiyle Turan cografyasinda tamamen etkili

olmaya baglamistir.

Arap yazisinin ge¢misine inildiginde, en erken déneminde Miisned yazisiyla
karsilasilmaktadir. Araplar’m, bugiinkii Arap yarimadasinin gilineyinde, erken
donemlerde kullandiklar1 Miisned yazisi, Giliney Araplari’nin  kullandigir ve
Kahtaniler’in Medyenler’den alarak Ismailogullari’na gecirdigi; Maini déneminde
Runik yaziya oldukga benzeyen bir dizgedir (Goriintii 1.5.1.9.). Adi gegen Medyenler
Medler’dir ve onlarin Sakalar ile beraber Sami imparatorluklarina kars1 savas vererek
M.O. 550°de Pers imparatoru Kyros tarafindan yikilmalarma degin Dogu Anadolu,
Mezopotamya, Arap yarmmadasi, Hazar’in giineyi, Iran, Amu Derya, Kuzeybati
Hindistan sathinda hakim giic konumunda kaldiklar1 bilinmektedir. Biiyiik Kyros ile
Astyages arasindaki savas M.O. 553 yilinda baslar ve birden fazla carpigmanin
yasandig1 ii¢ yiln sonunda M.O. 550°de Biiyiik Kyros’un zaferiyle son bulur
(Karaketir, 2016: 135).

Iskit akinlar1 ile Urartularin ortadan kalkmasi ve Medlerin 6ne ¢ikmasi, Dogu
Anadolu bdlgesinin tarihini derinden etkileyen bir gelisme olmustur. Urartulart yikan
Iskitler, Asurlulara karsi da Medleri desteklemeye devam etmistir. M.O. VII. yiizyilin
sonlarinda Asurlular, Babilliler ve Medlere kars1 iistiin durumdaydi. Ancak Iskitlerin
gelmesi neticesinde bolgenin siyasi yapis1 bastan sona degismis, Iskitlerin destegini
alan Medler, Asur Kralligi'min hakimiyetindeki Ninova'y1 almistir. M.O. 612'deki bu
hadise, Asur Imparatorlugu'nun yikilmasina sebep oldugu gibi, iki taraf arasindaki is
birligi neticesinde, Iskitler, VI. yiizyilin ortalaria dogru Medlerin Babil'i yikmasina
da yardim etmis ve onlarin iyice gii¢lenmesine katkida bulunmustur.”” (Tellioglu,

2010: 243).
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Goriintii 1.5.1.9. Kasim Sulul, Arap Yazisinin Kékeni ve Tarihi, S. 40, 2020, Miisned yazisinin erken
donem Maini bigemiyle kaleme alinmig bir kitabe.

Miisned yazismin M.O. ikinci bin yilda, Arap yarimadasinin giineyine kadar

inen Medler’den alindigi bilinmektedir. Aym1 dénemde Etriiskler’in, Onasya’ya
geldikleri diisiiniiliirse o tarihlerde Orta Asya’dan Onasya’ya ve Arap yarimadasinin
giineyine dogru Turani kavim gogleri ve akinlari gergeklestigi soylenebilir. Sakalar’in,
Medler ile yakindan iligkili olduklar1 hatirlandiginda, ayn1 donemlerde Medler’le

beraber Onasya ve Arap yarimadasinin giineyine indikleri diisiiniilmektedir.

Sakalar’m, Onasya’nin kaderini belirlemedeki rolii, gelismis bir medeniyet
olduklarina isaret etmektedir. Biiyiik olasilikla Runik yazi1 dizgesi kullanmaktadirlar
ve Medler’den, Kahtani Araplar’a gegen abece de, Saka bakiyelerinin kullandigi, bu
abecedir. Miisned yazisinin Maini dénemindeki Runik yazi benzerligi, s6z konusu
gecis goriisiinii desteklemektedir. M.S. sonra 8. yiizyilda dahi Arap elifbasinda “’...
Halil b. Ahmed el-Ferahidi ... hareke olarak {i¢ med harfinden aldig: kii¢iik harfleri
kullanmistir.”” (ElI-Hamed ve Gedik, 2014: 172). Miisned yazisinin erken dénemde
Runik bigemli olusu ve dizgide baglama tasimamasi1 Sami’lerin sesyaziyr Turani

kavimlerden aldigina igaret etmektedir.
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Hicri yaziya dogru yaklasildiginda Miisned yazisindan sonraki asama Nebati

yazidir. Nebat yazisi, Gliney Arap lehcelerindeki Miisned yazisinin Kuzey Araplari’na

gecis donemidir (Goriintii 1.5.1.10.). Miisned yazisinin tarih i¢inde ortaya ¢ikip gelisen

ve birbirini netice veren; Maini, Sebe’i, Hadrami, Katabani, Evsani, Himyeri, Lihyant,

Semtdi, Safa’1, Dadani, Muttasil Miisned, Enbari Mesk ve Hiri Cezm ve Hicazi gibi

formlart bulunmaktadir (Sulul, 2020: 39). Nebat yazisi Kur’an lehgelerini

barindirmakla beraber M.S. 2-5. yiizyillar arasinda Hiri Cezm ve Hicazi yazilarim

dogurmustur. Hicaz bigemi ise Kufi, Magribi, Hindi kollarina ayrilarak M.S. 5.

yiizyilda Hint-Iran ekini araciligiyla Turan cografyasinda yayilmaya baglamistir.

Uygurlar araciligiyla Turan cografyasinda kabul goren Hicri harfler Karahanlilar,

Selcuklular ve Osmanli araciligiyla 20. yiizyilin ilk yarisina kadar Tiirkler arasinda

yaygin kullanilmustir.
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Goriintii 1.5.1.10. Kasim Sulul, Arap Yazisimin Kokeni ve Tarihi, S. 35,

2020, ibn Vahsiyye’ye gore Nebati yazist.
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Latin-Gotik Donemi (M.S 1928-...)

Cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Latin abecesine ge¢ilmeden 6nce, Anadolu

topraklarinda kurulan Tiirk-Islim medeniyetleri tarafindan resmi olarak Hicri yazi
kullanilmustir. Latin abecesi kabul edilene kadar, bu medeniyetlerden en sonuncusu
olan Osmanli da Arap yazisini resmi olarak kabul etmistir. Bu yazinin ilkdgretim
diizeyinde topluma benimsetilmesi 1839 Tanzimat’ina kadar Sibyan mektepleriyle
stirdiirilmistiir (Gortintii 1.5.1.11.). Bu okullara 5-6 yaslarindan itibaren mahallenin
sabi denilen ¢ocuklar1 alinir ve donemin Kur’an egitimine tabi tutulurlardi.
Ogretmenler Arapga, Farsca metinler iizerinden nakkaslk, kopyacilik yaptirarak iyi

hattat, giizelyazi ustas1 yetistirmeye ¢abalardi.
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Goriintii 1.5.1.11. Mehmet Koca, Harf Devrimine Giden Yolda Bir Kilometre Tasi: Elifba Raporu
(TranskriptMetin), S. 742, 2021, 1928 Mayis’inda toplanan Dil Enciimeni’nin 1 Agustos giinii Mustafa
Kemal Atatiirk’e sundugu raporda yer alan, Tiirk¢e seslerin Latin ve Hicri kargiliklari tablosu.

Tanzimat donemine gelindiginde Arap yazisinin Tiirk¢e okuma-yazmay1
zorlastird1g1 goriisii yayilmaya baslamustir. Ustelik Fransiz gazeteleri dahi Arap
yazisinin Tiirkler acisindan garipligi, onlarin diline ve yasamina uygunsuzlugu
hakkinda yazilar kaleme almistir. Konusmanin Tiirk, yazmanmn ise Arap kokenli
olusunun egitimde, yargida, devlette ve orduda yol actig1 kayiplar tartisilmis, yerine
baska bir abece koyma arayislar1 baglamistir. O sirada Bati’da kullanilan ve eski Tiirk

abecesine daha ¢ok benzeyen Latin abecesi ise harf ve hurufat yonlerinden daha yalin
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ve yazimi kolaydir. Arap hurufatinin i¢erdigi birim sayis1 Miiteferrika matbaasinda

500’¢ yakinken Latin abecesinde 90’1 gegmemektedir.

Tiirk-Latin harfleri Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde kabul edilmeden 6nce 1926
yilindaki Azerbaycan Tiirk kongresinde bazi aydinlar yalnizca kapitalleri 6grenmenin
yeterli olacagim1 savunmustur. Ciinkii konu Avrupa’ya benzemek degil, Tiirk
toplumunda rahatga kullanilacak, Arap yazisina gore daha yalin ve geometrik bir
abeceyi kullanmaya baslamaktir. Cumhuriyet’in ilan1 ardindan 1 Kasim 1928 tarihinde
yiirtirliige konan 1353 sayili Latin harflerinin kabulii kanunuyla yazili iletisim sorunu
koklii bicimde ¢oziilmeye calisilmistir. Boylelikle yiizyillarca Katip Celebi, Miinif
Pasa, Ziya Pasa, Semseddin Sami, Atatiirk gibi aydinlarca savunulan degisim

Tirkge’yi bilime yakinlastirmak adina ulusal 6lgekte uygulanmistir.

Dil-yaz1 devrimindeki en biiyiik iilkii Tiirkge’yi bilim dili yapmakti. Harf
devriminin Tiirkge ile bilim yapilmasinin 6niinii agacagi diistintilmistii. *’Bilim ancak
anadili ile yapilabilir gerceginden yola ¢ikarak, bilim terimlerine kendi dilimizden
karsiliklar bulmak zorundaydik. Ucgene "miiselles", dortgene "murabba" diyemezdik.
Bunlarin Arapgalari bir Arap igin bir seyler ¢agristirirken, bir Tiirk'e fazla bir sey
sdylemez.”” (Giiler 1. , 2002: 130).

1.5.2.Dogu Asya’da

Tiirk yazisinda, 6zellikle Gok-Tiirkler’in yikilmasiyla arttig1 diistintilen dogu-
bat1 farklilagmasima erken donemlerde, Kanji’nin Tabgaglar’ca benimsenmesiyle
girildigi sdylenebilir. Kanji yazisinin ardindan ise iran, Hint ve Kiril yaz sistemlerinin

sirastyla, doguda Tiirk yazisini etkiledigi goriilmektedir.

Tabgac-Kanji Dénemi (M.S. 386-747)
Tabgaglar, Kuzey Cin’deki Hun Hsien-pi (Siyenpi) konfederasyonunun bati

kolunu teskil eden Amur ile Argun nehirleri arasinda gogebe yasamaktadir. Asya Hun
Kaganlig1 dagilinca I¢ Mogolistan ve daha giineye ilerleyerek 315 yilinda kendi
devletlerini kurdular. Cin’in kuzeyindeki Shan-hsi (1Li74) ve Ho-pei (k)
bolgesindeki bu Tai devleti 376°da yikilinca Imparator Tao (T o-pa Kuei) 386 yilinda
yeniden ancak bu sefer Cin tipi Kuzey Wei Hanedanligi’n1 kurdu. Dogu (534-550) ve
Bat1 (535-557) olarak ayrilan bu hanedanlik 534°¢ kadar varligini siirdiirmiistiir. Dogu
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tistiin gelip Sui hanedanligiyla Cin’e yayilana kadar Gok-Tiirkler’in de zaman zaman

dahil oldugu i¢ ¢ekismeler aralarinda siirekli yasanmustir.

Tabgaglar, Hunlar’in kurdugu Hun-Siyenpi konfederasyonuna bagl bir kavim
olduklarindan dolay1, Tabgaclar’t anlatirken Hunlar’a kisaca deginmek gerektigi
diisiiniilmektedir. Hunlarm tarihi, efsanevi kurucular1 Huang-ti (Sar1 Imparator, MO
2697-8 - MO 2597-8) déneminden baslatilmaktadir. Dolayisiyla Cin’le iliskiye giren
ilk Tiirk toplulugu sayilirlar. Sar1 Imparator olarak anilan kisi, efsanelerde Cin halkinin
da atas1 kabul edilir. Sar1 Imparator’un hiikmettigi yillar ¢ivi yazisnin Onasya’da
coktan olgunluga eristigi, Horasan cografyasina iyice yayildigi zamanlardir. Kavimleri
toplayip Asya’da yeni bir medeniyet kuran bu efsanevi imparatorun ulusu yiiksek
olasilikla, yazili kayitlarini ¢ivi yazisina oldukga benzer betilerle tutmustur. Eger Sar
Imparator’un efsanevi degil, gercek bir kisi oldugu diisiiniiliirse ve Hunlar ile Cinliler’i
birlestirerek bir Asya medeniyeti kurdugu goriisiinden gidilirse, Cinliler’in Kanji
yazistyla Sar1 Imparator dénemindeki ¢ivi yazisi ile bir baglanti kurulabilir. Bu
baglantinin, Kanji yazisi ile ¢ivi yazisi arasindaki bicimsel benzerlige agiklik getirdigi

diistiniilmektedir.

Cin Kanji yazisinin tarihi Fal Yazilari’yle beraber baglatilir. Jia Gu Wen (F &
) ad1 verilen Fal Yazilar1, Shang Hanedanligi (75 #8) MO 1600-MO 1046 doneminde
hayvan kemikleri, kaplumbaga kabuklar1 {izerinde bulunan nesne ve kavramyazi
sembolleridir. Onasya’nin aksine sesleri temsil etmekte kullanilmazlar. Nesne ve

kavramyazi1 yontemi tizerinden yazibirimlere anlam yiiklenir.

Cin yazisnin ikinci asamasina Jin Wen (4 ) denir. Shang Hanedanlig1 sonu
ve Zhou Hanedanligi (M.O. 1046-256) dénemlerinde kullanilmistir. Kare formunu
daha fazla andirmakla beraber hala resimsel dzellikleri korur. <’Ornegin “%-” iminin
en eski yazim bigimi ¢ok detaylidir: Fal Yazitlar1 ( ¥, ) ve Jinwen ( ‘Fé )’da boyle
yazilmistir. Burada arabanin tekerlekleri, dingili, atlar1 baglamak i¢in kullanilan ipler,

her sey resmedilmistir.”” (Azertiirk, 2011: 94).

Miihiir Yazisi adiyla da anilan iigiincii asama ise yazinin standartlastirilip Qin
Hanedanligi (M.O. 221-M.S. 220) déneminde sadelestirilmesine kadar devam eden
M.O. 770-221 yillar1 arasindaki Zhuan Shu zamamdir. ©’Zhuan Shu, Da Zhuan (K 5%
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) ve Xiao Zhuan (Z/M%%) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. .... Da Zhuan’daki imler,
bi¢im olarak Jin Wen’daki imlere benzemektedir. ... Qin Shi Huang Di doneminde
yerini Xiao Zhuan’a ...”" (Sisman, 2021: 63) birakan yazt M.O. 221°den itibaren
birlesik Cin’in resmi yazisi kabul edilmistir.

Zaman icinde Kanji birimleri giderek soyutlagarak resimsel ozelliklerini
kaybetmis, kare formuna daha da yaklasarak karmasiklasmistir. Anlamlarinin yaninda
sesleri tasimaya baslamiglardir. Yazinm gelisimi, Li Shu (3 13), Kai Shu (#41%), Cao
Shu (¥£15) gibi asamalarla devam etmistir. Li Shu; M.O 206-M.S. 220 Han doneminde
Xiao Zhuan’in sadelestirilmesiyle yaratilmigtir. Kai Shu; Cince isaretlerin kare
formundaki standart sekilleridir. Li Shu baz alinarak gelistirilmistir. Cao Shu; el
kaldirmadan yazilir. El yazisi tipine uydurulmustur.

Giintimiize dogru Kanji’nin gecirdigi bicimsel evreler asagidaki goriintiide

verilmistir (Goriintii 1.5.2.1.).
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Goriintii 1.5.2.1. Feyzullah Uygur, Jiaguwen Yazisi Ile Bazi Kavramlarin Gésterimi Ve Degisimi
Uzerine Bir Degerlendirme, S. 3, 2016, Cin yazisinin gecirdigi evreler imlerin ifade ettigi bazi
kelimeler {izerinden yukaridaki ¢izelgede gosterilmektedir.
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Tabgaclar’in kuruldugu tarihte Kanji yazist Qin ve Han donemlerindeki 6nemli
degisikleri gecirmis ve biiylik oranda standardize edilip yalinlastirilarak Cin’de yazi
birligi saglanmistir. Jin Wen donemindeki resimsel 6zellikler yok olarak ¢ogunlukla
sesleri tagimaya baglayan soyut ifadelere bliriinmiistiir. Zamanla Cin kiiltiirlinde eriyen
Tabgaglar, olasilikla Jin (265-420) Hanedanligr donemindeki Kai Shu imlerini yatay

ve dikey yazarak kullanmaktadir.

Genel olarak bakildiginda Kanji’nin, Tiirkler arasinda yayilmasimin Asya
Hunlar dagilinca basladigi ortaya ¢ikmaktadir. Tabgaglar’in Tang hanedanliginm
kurup Cin ulusuyla tamamen karismasiyla ise baskinlasip hizlandig: goriillmektedir. O
sirada Avrupa, Onasya, Ortadogu ve Orta Asya toplumlari, ortalama otuz birimlik

sesyazi dizgelerine en az bin yildan beri gegmis bulunmaktaydi.

Sogd-Mani Donemi (M.S. 747-1269)

Sogd yazis1, Hicri bicemlidir ve Irani bir ticaret kavmi olan Sogdlar’in

kullandig1 yazi1 dizgesidir. Sogdlar’in dini inanci olan Manihezim’den dolay1 bazi
kaynaklarda Sogd yazisi, Mani yazisi olarak da gegmektedir. Mani inanciyla beraber
yazilarmm da Turan topraklarina getiren Sogdlar yazi bicemlerini M.O. 4. yiizyildan
itibaren masrik cografyasindan alarak M.S. 2-5. yiizyillar arasinda Ipek Yolu’yla,
Asya iglerine tasimiglardir. Bu yazi bicemi M.S. 8. yy.’da Uygurlar tarafindan

benimsenmistir.

“’Sogdlular milattan nce 4 ile 6. yiizyillar arasinda Hehamensi imparatorluguna
tabiydiler ve Iskender’in hiicumuyla birlikte iclerinden bir boliimii, Cin sinirlarma
dogru gog ederek Ipek yolu giizergahinda gdgebe yerlesimler olusturdular. .... Sogdlu
tacirler, Tiirk hiikiimdarlarinin kudretinden faydalanarak Cin, Iran ve Dogu Roma
arasinda bir ticaret imparatorlugu meydana getirdiler. (Garib 1383: 28). Sogdca,
Tiirkgeyi oldukga etkilemistir ki Sogd yaz1 sisteminin Tiirkler tarafindan alinmasi ve
iktibas edilen kelimeler bunun gostergesidir. (CII, 1990: 10). .... 6 ve 8. asirlardaki
Cin kaynaklarina gére Sogdlular cogunlukla Dogu Tiirkleriyle yasamaktaydilar ve
onlar arasinda derin bir kiiltiirel niifuza sahiptiler.”” (Khabbazi, 2017: 211-212).
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Uygurlarin ad1 627 yilinda vergilerin artirilmasi lizerine Gok-Tiirkler’e isyan
eden boylar arasinda da ge¢mektedir (Kekevi, 2018: 174). Uygur Kaganligi en
gorkemli giinlerini Moyan Cor zamaninda yagamistir. Bu husus onun tarafindan ya da
adina dikilen birgok yazittan anlasilmaktadir. Tes, Tariat (Terh) ve Sine Usu yazitlari,
Uygur yazitlarinin en bilinenleridir. Bu yazitlardan anlasilmaktadir ki Uygurlar 8.
yy.’da Sogd yazisin1 Mani inanciyla beraber benimseyene kadar Runik abeceyi
kullanmaya devam etmislerdir. Sekizinci yiizyildan itibaren Arapca ve Fars¢a’nin
bolge tlizerindeki etkisi giderek artarken 9 ve 11. ylizyillar arasina ait Sogd-Uygur
metninin Hicri biceme oldukg¢a benzedigi goriilmektedir (Goriintii 1.5.2.2.).
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Goriintii 1.5.2.2. Leili Khabbazi, Tiirk¢e-Sogdga Bir Belgenin Isiginda Tiirkce Ve Sogdcanin
Karsilikli Etkilesiminin Incelenmesi, s. 222, 2017, Dun-huang bdlgesindeki Bin Buda Magralari
kiitiiphanelerinden elde edilmis ge¢ donem Sogdca yazilt metin.

“’Mani yazis1 Sami yazilarindan Siiryani-Estrangelo ve Palmira yazilarina ¢ok benzer.
.. Sami yazilarina benzer, yatay olarak sagdan sola dogru yazilan Mani yazisi, 22 +

1 (j isareti) harf ve birtakim noktalama igaretlerinden olusur ve yine bu yazida da

yalnizca iinliiye karsilik gelen bir isaret yoktur.”> (Ozbay B. , 2020: 312).

Uygurlar’dan sonra Dogu Asya’da yiikselmeye baslayan ulus Mogollar’dir.
Mogollar, 13. yiizyildan itibaren Maveraiinnehir, Horasan, Irak, Hazar ve Kafkas
cografyasina yayilmaya baslamistir. Ticaret konusunda mahir Sogd’lardan alinmis
Mani yazisi Manguca ve Oyratga’ya uydurularak Mogollar’in resmi yazisi ortaya
cikarilmistir. Sogd yazisinin kabul edilmesiyle beraber Mogol yazis1 Hicri biceme
yakinlagmistir. Ancak bunun yaninda Cin etkisi de bi¢cimlerde goriilmeye devam
etmektedir. Kaganlik donemlerindeki yazinin yukaridan asagiya dizilmesi bu etkinin
gostergelerinden biri kabul edilebilir (Goriintii 1.5.2.3.). Cengizhan’la 13. yiizyilda

baslayan donemde yukaridan asagiya yazilan ve 21 birimden olusan bu sesyazi dizgesi
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kullanilmistir. Cengiz doneminde kullanilan bu yazi 1802 yilinda, bugiinkii Rusya ile
Cin smirina ¢ok yakin duran Hirhira Vadisi’nde, donemin Nergin Dag Bélgesi Idaresi
yoneticisi Cernitsin tarafindan ortaya ¢ikarilan 202 cm’lik Yesiinke tasina oyulmustur.
1220 yilinda baslatilan Harezmsah seferinin 1225 yilinda zaferle sonuglanmasi adina
diizenlenen ok atma miisabakasinda basar1 gosteren, kendisinden iki yas kiiclik kardesi
Ciigi-Hasar’in ikinci oglu Yesiinke’yi taltif etmek adina Cengizhan’in diktirdigi
anlasilan s6z konusu yazitta: “’Cengiz Han, Sartagul (Miisliimanlar) Halk1 hakimiyeti
altna alip, otagini1 kurmus (ve) biitiin Mogollarin Imparatorlugu’nun soylular1 Buga-
/S/oc€iyai (?)= Buga /S/uciyay’da toplandiginda uzaktan atis miisabakasinda Yesiingge
okla 335 kulagtan vurdu” (Kalan, 2018: 9) satirlar1 yukarindan asagiya okunmaktadir.
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Goriintii 1.5.2.3. Ekrem Kalan, Mogollar’da Yazili Gelenegin Kokenleri ve “’Cengiz Tast”’, . 14,
2018, Yesiinke yaziti, Sogd abecesinin aksine sagdan sola degil yukaridan asagiya dizilerek
Mogol diline uydurulan harflerden meydana getirilmistir.

Cengiz Han’in 6liimii ardindan yerine oglu Ogeday gegirilmistir. O liince ise
yerine kurultay tarafindan Mengii Han tayin edilir. Mongge (Mengti) Han’1n 1259°da
6limii ardindan Mogol yasasina gore kiiciik kardesi Arig-Buha 1260’daki kurultayla
Kagan secilmistir. Ancak Kaiping’de karardgimi kuran Kubilay Han ve Timugin
soyundan Yesiingge (Yesiinke) gibi bazi taraftarlar1 baska bir kurultay daha
diizenleyerek Kubilay’t Kagan se¢mistir. 1264’de eski baskent (1220-1257)
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Karakurum’u alarak Arig-Buha’y1 yenen Kubilay, 1269 yilinda da Mogol yazisinda
degisiklikler yaparak Phags-pa yazisini devletin resmi bildirisim araci haline
getirmistir. “’Daha sonra harflerde Tibetce ve Sanskritce sesleri vermek icin bazi
kiigiik degisiklikler yapilmistir. Mogol yazisinin ikinci sathasi, 17. ylizyilda
Tibetceden yogun bir sekilde Budist metinlerinin terciime edilmesiyle baglar. Bu
donemde sayisiz Budist metni yayimlanmis; yazi dili de oldukga degismistir.”” (Ersoy,
2007: 394).

Hint-Phagspa Donemi (1269-1859)

Cengizhan’in 6liimii ardindan Kubilay Han’in 1269°da Yuan hanedanligini

kurarak yiriirliige koydugu Dorvélcin Bigig/Dort Kose Yazi (Phags-pa/Passepa)
dizgesi, harf sayis1 bakimindan zenginlestirilmistir. Mogol topraklar1 genisledikge
boyunduruguna giren dillerin gereksindigi ses karsiliklar1 nedeniyle abecenin harf
sayis1 31°e cikarilmistir. Ozellikle Tibetce ve Sanskritce soyleyisleri karsilamak adima
bu eklemeler yapilmistir. Tibetli kesis ’Pagva Lam Lodoycaltsan (1235-1280)
tarafindan meydana getirilmis ve sonrasinda devlet yazisi ...”" (Ersoy F. , 2013: 2827)

olmus s6z konusu abecenin sekli Tibet yazisina benzetilmistir (Gortintii 1.5.2.4.).
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Goriintii 1.5.2.4. Feyzi Ersoy, Mogol Yazisimin Tarihi Gelisimi ve Mogollarin Kullandiklar
Alfabeler, s. 398, 2007, 13. yiizy1l sonlarindan 16. yiizyil sonlarina kadar Dort Kose Yazi
olarak da isimlendirilen Phags-pa/Passepa yazisi (soldan dordiincii) Mogollar’in yaygin
bildirisim aracidir.
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Passepa (Phags-pa) yazisi yeterince sade olmadigindan dolay1 1587 yilinda
yerini Ayuus’un transkripsyonunu yaptigi Galig bicemine birakmistir. Yeni sesler i¢in
ek harfler konularak olusturulan bu yazi 1648’de Tod yazis1 gelene kadar
kullanilmistir. Onceki Galig yazisindan esinlenerek Klasik Mogol yazi dilini olusturan
Tod yazis1 Oyrat’li rahip Zaya Bandid Namhaycamts (1599-1662) tarafindan
yaratilmistir. Kelime anlami “’net, belirgin’> demek olan Tod yazisinin harfleri,

Passepa harflerine kiyasla ¢ok daha yalindir.

Mogollar, 1368’de Yuan imparatorlugu ¢okiince Cin’den ¢ikmak zorunda
kalip ikiye ayrilmistir.”’... Ming Hanedanlig1 yilliklar1 da Mogollarin bulundugu
cografi konuma gore Mogolistan’in kuzeyi ve batisindakileri Oyrat, dogu ve
giineyindeki Halhalar1 ise Dadan diye kaydetmisti.”> (Izbasar, 2023: 22). Yuan
imparatorlugunun ¢okiisii ardindan Oyratlar 6nderliginde bir kismin daha batiya ve
giineye goc etmesi tetiklemistir. Boylece Hindistan topraklarma giren Mogollar’in
Tod’dan sonraki abecesi Soyombd yazist olmustur. 1686’da 90 harften meydana
getirilen bu abece Mogol, Tibet ve Samgart dillerinin yazilmasi i¢in Halhalar’in ilk
ruhani lideri Ondér Gegeen Zanzabar (Bodg Gegeen) tarafindan Hintliler’in Lanz

abecesinden esinlenilerek tiiretilmistir (Gortintii 1.5.2.5.).

Mogollar, diger Dogu Asya Tiirk devletlerini takip ederek 1941 yilinda resmen
Kiril abecesine gecene kadar Hint-Tibet bigemli Hevtee Dorvdlein (Yatay Dortkose)
ile 1905 yilinda Agvandorc (Lama Aghvan Dorzhiev) tarfindan Buryatlar’in
kullanimina yonelik tasarlanan ve Kiril abecesinin etkileri agik¢a goriilen Vagindra

yazisini da kullanmislardir.
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Goriintii 1.5.2.5. Feyzi Ersoy, Mogol Yazisimin Tarihi Gelisimi ve Mogollarin Kullandiklar
Alfabeler, s. 401, 2007, Soyombd abecesi.
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Slav-Kiril Donemi (1859-...)

Tiirkler arasinda Kiril abecesinin yayginlasmasi, bugiinkii Rus topraklarinda,
Karadeniz’in kuzeyinde kurulmus Altin Orda devletinin yikilmasiyla baslamistir.
Altin Orda devleti yikilmadan 6nce ise Ruslar heniiz birlesik ve giiclii bir ulusa sahip
degildi. Ancak bu yolda ¢abalanmakta, Cekler ve Slavlar tek catida birlestirilmeye
calisiimaktaydi. Ozellikle dokuzuncu yiizy1l dogu Avrupa’sinda Prens Rastislav’in
Cekler ve Slavlar’dan bir ulus yaratma cabalar1 Franklar’a kars1 Bizans tarafindan
desteklenmistir. Boylece Moravya topraklarinda yeni kurulacak ulus i¢in (Cekya,
Slovakya havalisi) yapilacak dil, din, tarih ¢alismalarinin basina Bizans imparatoru Il1.
Michael’in emri lizerine Konstantinapol’den iki kardes gonderilmistir. Kyrillos (Kiril)
ve Metodius kardesler, Slavlar arasinda yayacaklar1 Hiristiyanlik’t Makedonya’nin
Ohri ve Selanik sehirlerinde yaratirlarken Yunan ve Ibrani harflerinden esinlenilmis
Kiril abecesini de icat ettiler (Goriintii 1.5.2.6.). ©’... Kiril alfabesinin, 9. yiizyilda Slav
halklar1 arasinda Hristiyanligi yaymakla goérevli Ortodoks din adamlarindan, Aziz
Kyrillos ve kardesi tarafindan gelistirilmis olmasi ...”” (Stimer, 2002: 506) ile
giiniimiiz Kiril abecesine giden yol agilmistir. Kiril abecesinin ilk evresine Glagolit

ismi verilmistir. Kelime Tiirk¢e’de ’konugmak’” anlamina gelir. Dokuzuncu yiizyilin

ad, 7fQnr X,1 Med, 00

Goriintii 1.5.2.6. Istvan Vasary, Dogu Avrupa 'nin Runik Alfabe Sistemleri Uzerine, s. 56, 1993, M.S.
10. yiizyildaki Kiril-Glagolit yazisina ait bazi harfler ve Latin bicemindeki karsiliklar1.

ikinci yarisindan 19. yiizyila kadar kullanilmistir. Carlik doneminde iyilestirmeler
yapilarak 18. ylizyil baglarinda Biiyiik Peter bazi Yunan harflerini atmis, hurufati
azaltip yaziy1r yalmlastirmistir. 1918’de Sovyet Rusya’nin son sadelestirme
caligsmalariyla Rusga igin standart 31 harf ve 2 tonlama isareti belirlenmistir.
Baslangigta 40 civart harf kullanilirken farkli cografyalarda Tiirk, Slav, Latin dillerine
uyarlanan (Goriintii 1.5.2.7.) yaz1 dizgesi giiniimiizde ortalama 30 harften meydana

gelmektedir.

Slav Knezlikleri’nin birleserek Rus carligini meydana getirip Kiril abecesini
Dogu Asya’da yaymasinin 6niinii acan siyasi olay Altin Orda Devleti’nin 1427°den
itibaren pargalanmasidir. Altin Orda’nin parg¢alanmasini izleyen olaylar neticesinde
doguya dogru daha ¢ok yayilan Rus Carligi, Kazan Hanligi’na da son verince kendi

yazist ve dilini yaymasma engel olan Tirkler’i tasfiyeye baslamistir. Kazan
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Goriintii 1.5.2.7. Hikmet Koras, Gulshat Shaikenova, Kazak Kiril Alfabesinin
Sekillenmesinde Ahmet Baytursinuli ’'min Etkisi, s. 28, 2023, 1940 yilinda
Kazakistan'a Sovyet Rusya tarafindan dayatilan 41 birimlik Kiril abecesi ve
Latin karsiliklari.

Hanligi’nin 1552°de yikilisini takiben Car 1. Petro’dan beri (1682-1725) Tiirkistan’a

yayillma c¢abasindaki Ruslar, Orenburg Kalesi’nin kurulmasini Kazak meclisine
(kamutay) kabul ettirdiklerinde bunu askeri varliklarini hizla arttirmak i¢in ele gecen
bir firsat olarak gormiiglerdir. Ruslar’in askeri yayilmaciligini takip eden, idareyi ele
alislart Kazakistan’daki kiiltlir doniigiimiinii  beraberinde getirmistir. Kazak
cografyasinda kullanilan Hicaz elifbasi Kiril yazisiyla degistirilmeye baslanmistir.
1879 wyilinda Slav harfleriyle Kazakistan’da nesredilen ilk eser olan Ibiray
Altmsarin’in  Kirgizskaya Hrestomatiya’st basilmistir. 1dil-Ural sahasinda 15.
ylizyildan beri konusulan Cagatay Tiirk¢esi’nin Arap harfleriyle yazimi artik
degismistir.

Genel olarak bakildiginda 1917 Ekim devrimi ardindan Sovyet Rusya’ya bagl

Tiirk devletlerinde kisa siireli Latin abecesine gecis s6z konusu olsa da 1940°da hepsi
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farkli Kiril abecelerini dillerine uyarlamak zorunda kalmislardir. Stalin, Komiinist
Parti iizerindeki hakimiyetini saglamlastirinca 1930’dan itibaren agiz ve lehgelere gore
ayristirilmis cesitli Kiril abecelerinin Tiirkler’e kabul ettirilme politikasini izlenmeye
baslamistir. Bu dogrultuda 6nce Kuzey Hanliklari’n1 sosyalist 6gretiyi daha ¢abuk
benimsetmek bahanesiyle 1935’de Kiril abecesine gecirdiler. Takiben 1937°de
Dagistanlilar, 1938’de Kumuk, Kirim, Nogay, Kirgiz, Tatar, Karacay-Malkar
Tiirkler’i gegirildi. 1939°da Azerbaycan, 1940°da Tiirkmenistan, Ozbekistan,
Kazakistan, 1941’de Mogolistan devletleri Slav yazisim1 Stalin’in yontemleriyle
benimsek zorunda kaldi ve Dogu Asya Tiirkleri’nin hem birbirleriyle hem Bat1 Asya

Tiirkleri’yle 1920’lerde kurulmaya baslayan dil-yazi baglantilar1 aniden kesildi.

Kanli isletilen, Tiirkler’i yeniden yazilastirma siireci boyunca Baka Tiirkoloji
Kongresi’ne katilan yahut Latin abecesi temelinde Tiirk yazi birligini savunan aydinlar
stirgiine gonderildi ya da kursuna dizilerek idam edildi. Bekir Sitk1 Cobanzade 1939°da
iskenceyle, Halid Seid Hocayev 1937°de, Kasim Tinistanov 1938’de kursuna dizilerek
Veli Huluflu, Zeynalli, Eziz Kubaydulin ve pek ¢ogu gibi oldiiriilmiistiir. Oysa
Sovyetler *°... 1926 yilinda Kasim Tinistanov' a Latin alfabesinden olusan 'Ene Tilibiz'
(Ana Dilimiz) adl1 yeni okul ...”” (Cakin ve Akman, 2017: 288) kitabin1 Arap elifbasini

terk etmelerini desteklemek adina kendileri hazirlatmisti.
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IKINCi BOLUM
YAZIBILIM

Gintimiiz Tirk-Latin yazi dizgesindeki biiyiik harflere c¢izgisel olarak
bakilirsa, bunlarin temelde dogru, egri ve dongii (kapali alan) kisimlarindan olustugu
goriilebilir. S6z konusu ogeler, ¢izginin degisik yonlerdeki devinimlerinden meydana
gelmektedir. Ornegin “’B’’ harfine bakildiginda (Goriintii 2.1.) iki dikey egri ve bir
dikey dogru devinimi goze ¢arpmaktadir. Ayrica bu dogru ve egri devinimlerinin
kesismesiyle iki kapali alan olusmustur. Degisik bicemlerde yorumlansa da “’B”’
harfinin algida taninmasini saglayanin, bu ¢izgisel temel oldugu diisiiniilmektedir.
“Bu harfleri ve harflerin nasil c¢izildigini, bir araya nasil getirildigini ise

kiigiikliigiimiizden beri 6greniyoruz.”” (Gozler, 2022: 107).

a)Bilingteki Ortalama Yap: b)Uzamdaki Yorumu

== Dogmu

\ 4

Goriintii 2.1. Yunus Pandur, 2025, B harfi iki egri, bir dogru ve iki
kapali alanin diizenlenisi olarak algilanmaktadir.

Wong’a gore ¢izgi, tasarimin kavramsal ogesi kabul edilmektedir. Boylece
harflerin temelde kavramlar olduklar1 ve s6z konusu kavramlarin ¢éziimlenmesi i¢in

cizgi devinimlerinin algidaki izlenimlerini ¢6ziimlemek gerektigi sonucuna
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ulasilmaktadir. Yazi bigimlerinin ¢izgisel yapilarina gore ele alindigi yazibilimde,

harflerin iskeletini olusturan ¢izgisel devinimlerle ilgilenilmektedir.
2.1. HARFLERDEKIi SORUNLU YAPILAR

Harflerdeki yapisal sorunlari tespit etmek igin timdengelim ve tiimevarim
yontemlerini kullanmak dogru bir yaklagim olacaktir. Ciinkii harfler hem tek baglarina
hem toplu olarak kullanilmaktadir. Bu nedenle, harf kendi i¢cinde akici, devingen, yalin
ve disa doniik olabilir, ancak dizgedeki diger bir harfe ¢ok benzemesi nedeniyle
okuma-yazmay1 aksatmasi olasidir. Diger bir deyisle harfleri tek baglarina

degerlendirirken, ayn1 zamanda abecedeki yeriyle ele almak gerekmektedir.

Tiirklerin yazi tarihi incelendiginde yalin, ayrimsanabilir, kolay okunup
yazilabilen Runik bicemli harfleri kullanma egiliminde olduklar1 gbzlemlenmektedir.
Nokta, kivrim, ¢entik gibi siis ve eklerden uzak bu yalin harf yapilarinin, insanin
uzamsal becerilerine daha yatkin olduklar diisiiniilmektedir. Giinimiiz Tiirk yazi
dizgesi timdengelim yaklasimiyla degerlendirildiginde birbirine ¢ok benzeyen bazi

C’ 29

harflerin oldugu gériilmektedir. Ornegin ve “’1”’ harfleri yalnizca bir nokta
farkiyla birbirlerinden ayrilmaktadir. Bu isaretlendirme yonteminin, gorevleri farkli
iki ayr1 harfi birbirinden ayirmada yetersiz kaldigi disiiniilmektedir. Bu harfler baski
ve yayim hatalarinda yanlis algilamalara neden olmaktadir. Asagidaki sekilde

€2.99
1

(Goriintii 2.1.1.) s6z konusu ve “’i”’ harflerinin baski hatas1 nedeniyle birbirine

karigtig1 goriilmektedir.

, yakinjggma icir
suriye’n|p kuzey

varligir-«ona er

Goriintii 2.1. 1 Yunus Pandur, 2025, Birbiriyle karigan 1 ve i harflerinin
yol acacagi okuma-yazma hatalaria bir drnek.

Robin Williams’in “’The Non-Designer's Design Book’’ kitabinda belirttigi

tizere algilama sirasinda gorsel birlik 6nemlidir ve bunu saglamanin cesitli yontemleri
bulunmaktadir (s. 13). Bazi yapilarin yalin ve akiciyken digerlerinin karmasik ve
siirlt oluslarinin, yazi dizgesinde olmasi gerektigi diisiiniilen, bicimler arasi uyum,

diger bir deyisle gorsel birligi zayiflattigi diislinlilmektedir. Buna karsin, Tiirk
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abecesindeki bazi harflerin gorsel dil birligi icinde yapilanmadiklar1 gorilmektedir.
Ornegin >0’ harfi kapali, duragan, merkezi ve sinirliyken <’C’” harfi acik, devingen
ve akicidir. Bu durumun, yazi dizgesindeki big¢imler arast uyumu zayiflattigi

diistiniilmektedir.

Tiirk harfleri tiimevarim yontemiyle ele alindiginda bazi harflerin smirly,
merkezi, duragan ve karmasik oldugu goriilmektedir. Ornegin B’ harfi hem egri hem
dogru hem de kapali alanlar barindirmasi nedeniyle ’I’’ ya da “’L’’ harfine gére daha
kapali, duragan ve karmasiktir. Bu durumun, harfler arasinda uyumsuzluk yaratarak

algilama kayiplarina neden oldugu diistintilmektedir.

Ayrica, Wassily Kandinsky’in “’Point and Line to Plane’’ kitabinda ¢okga
belirttigi tizere (s.31) kapal1 geometrik bicimler, gorsel diizenlemelerde daha ¢ok sekil
ve renk arasindaki etkilesimi ortaya ¢ikarmak i¢in kullanilmaktadir. Harflerin ¢izgisel
yapilarinda uzamsal sekil ve renkten s6z etmek olas1 degildir. Boylelikle, harflerin
geometrik yapilarinda formdan ve renkten bahsedilemedigi diisiiniiliirse, kapali

bigimlerin yazi dizgesinde yer almalarina gerek olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Diger yandan, kapali harf diizenlemelerinin, goéziin takilacagi cerceveler
yaratarak akici ve devingen olmasi gerektigi diisiiniilen okuma siirecini duraksamalara
ugrattig1 distiniilmektedir. Birbiriyle i¢ i¢e gecerek bir biitlin olusturan harflerdeki
bazi sinirli ve merkezi yapilarin, s6z konusu biitiinlesmeyi engelledigi, boylelikle akict

okuma siirecini zayiflattig1 diistiniilmektedir.

Tiirk yaz1 dizgesinde bir harfin pek ¢ok ifadeyle yazilabildigi goriilmektedir.
Ornegin “°A’” harfinin hem biiyiik ’A’’, hem kiiciik “’a’’, hem el yazisindaki “’a’’
bicimleriyle yazilmasi olasidir. Bu durumun Tiirk¢e’nin okunmasi ve yazilmasi
sirasinda karmasa yarattig1, okuma-yazma dgrenimi siirecini uzattigi diisiiniilmektedir.

Bu karmasaya ¢oziim bulmak i¢in Alman tasarimci Herbert Bayer, kendi tipografik
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yorumuyla “universal” adli tek takim bir yazi karakteri gelistirmistir (Goriintii 2.1.2.).

Ancak bu yazi karakteri genel anlamda kabul gérmemistir.

abcdefghi

JKImnopqr
STUVWXYZ

HERBEAT BAYER: AbL. 1. Allebet
w" und A" sing nooh ol
untertiy su betrochton

sturm blond

g Abb. 2. Anwenduny
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Goriintii 2.1.2. Hakan Mazlum, Modernizm Siirecinde Yeni Tipografi 'nin Dogusu
ve Jan Tschichold, s. 238, 2017, Herbert Bayer’in 1925 yilinda tasarladigi
“universal’’ adli yaz1 karakteri.

Belsoiol oines Zoichons
In grofierom Mofstad
Prosise optische Wirkung

Son olarak, giinlimiiz Latin abecesinde bazi harflerin alt-list uzantilar tagidigi
goriilmektedir. Harflerdeki bu alt ve iist uzantilarin, ¢esitli tipografi uygulamalarinda
birbirleriyle karisan yapilara neden oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle <’1** harfinin
iistiindeki noktanin daha alta ¢ekilmesi ya da biiyikk “’I"> yerine kiigiik ’i”’
kullanilmas1 gibi yontemlere tasarimcilar tarafindan bagvurulmaktadir. Buradaki amag
satir araligi daraldiginda harfin istiindeki uzantiyla yukaridaki harfin altindaki
uzantinin karigmamasini saglamaktir. Ornegin, bir dergi kapagindaki mansette “’I”°
harfinin tstiindeki noktanin alta ¢ekildigi, “’S’’ harfinin altindaki g¢engelin ise
kaldirilarak yerine kare bosluk eklendigi goriilmektedir (Goriintii 2.1.3.). Alt ve st

uzantilarin, dergi tasariminda sorun yarattig1 diistiniilerek kaldirildigi anlagilmaktadir.

HER SEY INSAN iGIN

Goriintii 2.1.3. China Today, 2024, China Today dergisinin 63. saylslna ait kapak manseti.

Yukarida belirtilen sorunlar giderilerek, Tiirk¢e yazili iletisimin daha akici,
devingen, yalin ve diga doniik sekilde yeniden diizenlenmesinin toplumun yazili

iletisimine yarar saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu nedenle asagidaki ilkeler
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belirlenerek, agiklanan sorunlarin ortadan kaldirilmasini saglayacak uygulamanin 6nii

acilmaya calisilmustir.
2.2. YAZI iLKELERi

Algi, duyu organlar1 araciligiyla beyne iletilen bilgilerin zihinsel siirecten
gecirilmesi sonucunda olusmaktadir. Insan, duyumsadigi anda algiladigi gibi,
ogrendiklerini zihinsel siirecten gecirdigi anda da algilar. Buna gore algiyi, tecriibeye
dayanan alg1 ve zihinsel alg1 seklinde ayirmak olasidir. “’Cialdini, ‘Tecriibeye dayanan
algi’nin, goérme, duyma, dokunma, koklama ve tat alma seklinde duyularimiz ile
gelistirildigini, ‘Zihinsel algmnin ise, bir seyleri bilme seklinde adlandirilan altinct his
olarak tanimlanabilecegini ifade etmistir.”” (Bakan ve Kefe, 2012: 22). Altinct his
kavramiyla tanimlanan alginin, dis diinyadaki nesnelerin hissedilmesiyle edinilen
anlik veriler yerine i¢ dilinyadaki olgularin akil tarafindan diizenlenmesiyle

¢ozlimlenen soyut veriler olduklar1 sdylenebilir.

Yukaridaki agiklama 1s1ginda yazimin dogadaki tecriibeye dayanan alginin
degil bilmeyle ger¢eklesen alginin konusu oldugu diisiiniilmektedir. Her ne kadar yazi,
gérme duyusu sayesinde beyne aktarilsa da, yansitilan bi¢imin ne oldugunu bilmek
zihindeki karsilastirma ve ¢oziimlemelerle gerceklesmektedir. Ozetlemek gerekirse
yazi, gorsel alginin temelinde yatan ¢izgisel dizge sisteminin zihinde bilinmesinin
konusudur. S6z konusu zihinsel bilme islemi gergeklestiginde yazi algilanmis olur. Bu
nedenle harfler, gorsel etkiyi arttiracak eklerle zenginlesmek yerine ‘’Genel olarak
soyuta, basite, standartlagmaya ve sabitlesmeye dogru giden bir egilim gdstermistir.”’

(Azertiirk, 2014: 73).

Yaziya konu olan harflerin soyutlanmasi, basitlestirilmesi  ve
standartlastirilmasina yardimei oldugu diisiiniilen 6lgiitler bulunmaktadir. Bu olgiitler
‘Yazi Ilkeleri’ bashginda hem dizge hem 6ge (harf) baglaminda ele almmustir.
Olgiitlerin uygulanmasiyla, yazinin kullanimi sirasinda yasandig: diisiiniilen alg
kayiplarinin azalacagi diisiiniilmektedir. ¢’ Artik insana olagan ve alisilmis gibi gelen
bu durumu, karsilikli anlagsmanin en yiiksek diizeyine ¢ikarmak, daha da iyilestirmek

icin ugragilmaktadir.”” (Alpay, 2012: 31)
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Ornegin oranuy (sanat) ve tasarim dallarindaki gorsel diizenlemeler icin optik
yanilsamaya’® dayali Gestalt Prensipleri (Akat ve Cakiroglu, 2017: 127), sayfa diizeni
icin Gutenberg Diyagrami (Lidwell, Holden ve Butler, 2003: 100) ve yaziyiizii
tasarimina yonelik bigemyazi (tipografi) ilkeleri (Ambrose ve Harris, 2006: 40) vardir.
Bu sanat ve tasarim ilkeleri goriineni, gorsel etkiyi konu edinmektedirler. Peter
Behrens’e gore tipografi, ‘donemlerin en karakteristik portresidir.” (Myerson, 2007:
62). Bu yoniiyle tipografi ilkeleri déonemsel degisiklikler gosterebilirler. Yazibilim
ilkeleri ise, donemsel olanin, goriinenin arkasinda yatan sabit kavramsal yapiyla
ilgilenir. Bu nedenle yazi tasarimina 6zgii ilkelerin gorsel etkiye yonelik doku, renk,

perspektif ve boyut gibi olgiitlerle belirlenemeyecegi varsayilmaktadir.
2.2.1. Yahinhk

Bi¢imsel bir yapinin, algilama sirasinda kayba ugramamasi i¢in dncelikle yalin
olmasi gerektigi diistiniilmektedir. Yalinlik, yapilarin basit¢e ve dogrudan algilanmasi
i¢in gereken 6zelliklerdendir. Karmasik bigimlerin anlasilmasi ve kullanimi, yalin olan
yapilara gore daha zordur. Ornegin Gotik yazi, gereginden fazla ¢izgi devinimi igeren
sikisik ve siislii bigimleri nedeniyle govde yazisi olarak artik tercih edilmemektedir.
“’Gotik yazi gibi sayfa iizerinde karanlik bir etki birakan, metni daha fazla sayfa
harcayarak olusturan yazi karakterleri kagit ve miirekkep tiiketimini arttirdiklar:
gerekgesiyle de tasarimcilar tarafindan tercih edilmemektedir.”” (Ari, 2015: 152).
Genel olarak yazi tarihine bakildiginda basitlesen ve kullanimi kolaylagan yazilarin
daha giiglii bicimde varliklarini siirdiirdiikleri fark edilmektedir. “’Varligim
siirdiirmeyi basaran yazi bu giicii en yalin, soyutlasmis semboller ya da gostergeler
olusundan ve de sonsuz secenekli yeniden diizenlenebilir olmasindan alir.”’

(Sarikavak, 2006: 80).

10 ©>nsan gz yapisinda bulunan kér nokta, kimi zaman optik sinirlerden gelen sinyalleri beynin yanlis
bir araya getirmesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla, goz ve beyin dogruyu gérmeye calisirken bir
yandan da yanilsamalara neden olabilmektedirler. Bu durum goriinenin yanlis yorumlanmasina neden
olmaktadir. Beynin ortaya ¢ikardigi yanlis algilama yorumlari o kadar ¢oktur ki, bunlara psikolojide
"Algt Yanilmas1" veya "Optik Yanilsama" denilmektedir (Aga¢ ve Sakarya, 2015b).”” (Menekse ve
Saliha, 2017: 497).
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Yukaridaki bilgiler 1s18inda harf yapisinin, olasi en az ¢izgisel 6geden meydana
gelerek, devingen algilama siirecine katki saglayacagi soylenebilir. Yapisinda, ¢izgisel
ogeleri (dogru, egri ve dongii) en az barmdiran harflerin, alginin kayipsiz

gerceklesmesine katkida bulunacag diisiiniilmektedir. Ornegin ¢’1>> harfi bir dogru

CBI’B

parcasindan meydana gelmektedir. harfine karsin “’B’’ harfi ise iki egri ve bir

dogru ¢izgi deviniminden olugsmaktadir. Ayrica “’B’’ harfinin ¢izgi dgeleri iki kapali

C)I’)

alan yaratacak bicimde diizenlenmistir. Béylece harfini olusturan ¢izgisel yapinin,

“’B’’ harfinden daha yalin oldugu s6ylenebilir (Goriinti 2.2.1.1.).

Goriintii 2.2.1.1. Yunus Pandur, 2025, En yalin harf oldugu diistiniilen I harfi ve bu
harfe gore karmasik oldugu diistiniilen B harfi.

2.2.2. Ayrimsanma

Harfler yazma ve okuma sirasinda ¢ogunlukla birlikte kullanilirlar. Ardisik
siralanan harfler sayesinde kelimeler ve ciimleler olusmaktadir. Bu nedenle her biri
degisik sesleri simgeleyen harflerin yap1 bakimindan da birbirlerinden yeterince farkli
olmalar1 gerekmektedir. Aksi durumda birbirine benzeyen harflerin okuma-yazmay1
kayba ugratacag diisiiniilmektedir. Bu nedenle harflerin dogru algilanmasini saglayan
ozelliklerden birinin ayrimsanma oldugu diislinilmektedir. “’Bir alfabenin
miikemmelligi o alfabedeki isaretlerin dildeki sesleri herhangi bir karisikliga meydan

vermeyecek bir bigimde karsilamasina baglidir.”” (Koca, 2021: 716).

(7|’7

Ornegin “°C’’ harfi bir egriyken, harfinin dogru bir ¢izgi oldugu
goriilmektedir. Harfler, farkli 6geleriyle birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Diger yandan
¢’ harfinin ise ©’C’” harfinden yeterince farkli olmadigi gériilmektedir. Bu durumun
bask1 ve yazi hatalar1 nedeniyle harflerin kolayca birbirine karismasina neden olacagi

distiniilmektedir.
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Harfler aras1 ayrimsanmay1 saglayacak birden fazla yontem bulunmaktadir.
Harf yapilarini, 6gelerine, 6gelerin konumlandirilmasina ya da 6ge sayisindaki azlik
ya da ¢okluga gore birbirinden ayirmaya c¢aligmak olasidir. Bu yontemlerin tek ya da

coklu olarak harflerde kullanildig1 gézlemlenmektedir.

0 gelerle ayrimsanma:

Aciklanan ayrim yontemlerinden en verimli olanin ‘Ggelerine gore
ayrimsanma’ oldugu diistiniilmektedir. Boylece harflerin konumu degisse bile 6geleri
farkli oldugundan s6z konusu harflerin ayrimsanabilir kalmaya devam edecekleri
diisiiniilmektedir. Ornegin “°N’’ ve °Z’ harflerinin aym ogelere sahip olduklari
goriilmektedir. “°’N ve Z’° yapilar1 arasindaki degisikligin yalnizca konumlandirma
sayesinde saglandig1 sOylenebilir. Bu ayrimsanma, ogelerine gore olmadigi igin
kolayca ortadan kaldirilabilir. “’N’’ harfinin oturtuldugu yerde saga ya da sola dogru
donmesi kolaylikla ’Z’” bigiminde okunmasina yol agabilir (Goriintii 2.2.2.1.).

Goriintii 2.2.2.1. Yunus Pandur, 2025, Okuma sirasinda birbirlerine
karisma olasiliklart bulunan “’Z”* ve ’N’’ harfleri.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda harf yapilarinin  6ncelikle 6ge farkliliklar
barmdirmas: gerektigi diisliniilmektedir. Bdylece, bir harf yalnizca dogru parcasi
iceriyorsa yanindaki harfin egri parcasi ya da hem dogru hem egri parcasi icermesi

gerektigi sdylenebilir.

Ogelerin konumlandirilmasiyla ayrimsanma:

Harf yapilarinin arasindaki ayrimsanma, ogelerle oldugu kadar, dgelerin
degisik bicimlerde diizenlenisiyle de saglanabilir. Oge diizenlemesiyle ayrimsanmanin

saglanmasi i¢in dgeler kesistirilebilir ya da bulusturulabilir.
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a) Ogelerin bulusturulmasiyla yaratilan harfler ardisik eklemelerle
olusturulmustur. Ornegin ’V*’ harfinde iki dogru parcasi u¢ uca
eklenmistir. S6z konusu bulusturma gdvdeden de yapilabilir. Ornegin
“’K”” harfinde iki ¢apraz dogru parcasinin diger bir dogru pargasinin

gdvdesinde bulustugu sdylenebilir.

b) Oge diizenlemeleriyle ayrimsanma saglamanin diger yonteminin
kesistirme oldugu diisiiniilmektedir. Tiirk abecesinde bu yOntemin
kullanildigr bir harf yoktur ancak Latin abecesinde goriilmektedir.
Ornegin > X’ harfinin yapis1 iki dogru parcasimin iist iiste kesistirilmesi

sayesinde olusturulmustur.

O ge sayisiyla ayrimsanma:

Tiirk abecesindeki bazi harflerin yapilari ayn1 6genin iki harf arasinda bir eksik
ya da bir fazla kullamlmasiyla saglanmistir. Ornegin “’F harfinde ii¢ dogru pargasi
vardir. Diger yandan “’E’’ harfinde dort dogru pargasi bulunmaktadir. ’F’” harfinin
tabanina bulusturma yontemiyle bir yatay dogru parcast daha ardisik bigimde

eklenerek harfler arasindaki ayrimin saglandigi gortilmektedir.

Ancak 0Oge sayisiyla ayrimsanmanin, oOgelerle ayrimsanma ve &gelerin
diizenlenisiyle ayrimsanmaya gore daha az verimli oldugu diisiiniilmektedir. Bunun
nedeni, 0ge sayisiyla ayrimsanmanin harfin yapisindaki yalinligi, daha fazla cizgi
devinimi ekleyerek zayiflatmasidir. Oge sayisiyla ayrimsanma, harfin yapisina

eklemeler yapilmasini gerektirmektedir.

Yukarida aciklanan ayrimsanma yontemleri, harflerin yapilarinda tek baglarina
ya da beraber kullanilabilirler. Ornegin <’I’” ve ’C’’ harflerinde dgelerle ayrimsanma
goriilmektedir. ©°T°” ve ©’S’” harflerinde ise hem 6gelerle ayrimsanmanin hem de dge

sayistyla ve 6ge diizenlenisiyle ayrimsanmanin kullanildig1 gézlemlenmektedir.
2.2.3. Vurgu

Yukarida sirasiyla verilen yalinlik ve ayrimsanma 6zelliklerine ek olarak harf
yapilarinin vurgu icermesi gerektigi de diisliniilmektedir. Vurgu tasiyan sanat ve
tasarim Urilinlerinin algiy1 canlandirarak yapitta verilmek istenen mesaja kisiyi daha

duyarl hale getirdigi diisiiniilmektedir. ’Bu prensibin eksik oldugu bir sanat eseri
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veya tasarim, seyircinin duygularini harekete geciremeyebilir. Bundan dolay1 sanat
eseriyle karsi karsiya gelen bir izleyiciyi algisal anlamda tahrik etmenin en giizel
yollarindan biri, vurgu prensibini bilingli olarak kullanmaktir.”” (Demirel, 2019: 8).
Duyarliligr arttirilan izleyicinin, yapiti daha kolay ve kayipsiz algiladigi

diistiniilmektedir.

Diizenlemede vurgu yaratmanin gorsel tasarimda birden ¢ok yontemi vardir.
Bunlar kontrast etki, gorsel izolasyon, yerlestirme ve oran-orantt kullanilarak
vurgulanmak istenenin digerlerinden ayrilmasidir. Ancak vurgunun etkili olabilmesi
icin yukaridaki dort vurgu yonteminin ayni anda kullanilmamasi gerektigi

[

diistiniilmektedir. . tasarimda birden fazla vurgunun olmasi1 vurgu prensibinin

etkisizlesmesine yol agar.”” (Demirel, 2019: 10).

Harf yapilar ise ¢izgi devinimlerinden olusmaktadir. Dolayisiyla doku, renk,
perspektif gibi vurgu yaratma esnasinda kullanilan gorsel tasarim ogeleri s6z konusu
kavramsal yapilarda bulunmamaktadir. Ozetlemek gerekirse yazi bicimlerinde vurgu
yaratmanin 6zgln yontemler gerektirdigi diisiiniilmektedir. Bu yontemler asagida

strastyla agiklanmustir.

Y6n vurgusu:

Harflerin kavramsal yapilart ¢esitli  yonlerde gerceklestirilen ¢izgi
devinimleriyle olusturulmaktadir. Tam ve ara yonlerde atilan ¢izgiler sayesinde harfin
meydana getirildigi diisiiniilmektedir. Ornegin *>S’” harfinin kivrimu, ardigik iki egimli
cizgi deviniminden olugmaktadir. Ancak s6z konusu cizgilerin ikisi de dikey
konumlandirilmistir. Bu nedenle “’S’’ harfinin yapisinda yeterince vurgu tasidigini
sOylemek olas1 degildir. ©’S’’ harfine karsin “’T’’ harfi ise iki dogru parcasindan
olugsmustur. Ancak T’ harfini olusturan ¢izgiler, birbirlerine karsit yonlerde
diizenlenmistir. Bdylece T’ harfinin ¢izgisel yapisinda vurgu yaratildig
sOylenebilir. Vurgunun algiy1 canlandirdigi diistiniiliirse, T’ harfinin <’S*” harfinden

daha kolay algilandig1 diistiniilmektedir.

Oge vurgusu:

Harf yapisinda karsitlik (vurgu) yaratma yontemlerinden bir digerinin, farkl
Ogelerin bir arada kullanilmasi oldugu diisliniilmektedir. Dogru, egri ve dongii

parcalarmin, farkliliklar1 nedeniyle birbirine karsit olduklar1 sdylenebilir. Ornegin bir
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dogru pargasinda yonelim bozulmamistir. Diger bir deyisle dogru pargasinda bir
noktadan baglayan devinim, yonelim ayni1 kalmak kosuluyla devam etmektedir. Dogru
parcasina karsin egri parcasinda ise bir noktadan baslayan devinim ayn1 yonde devam
etmemektedir. Diger yandan bir cember, dogru ve egri ¢izgilere gore kapali yapidadir.
Cemberin siirli ve merkezi yapiya sahip olusunun, dogru ve egri pargalarindaki agik
ve devingen yapiya karsit oldugu soylenebilir. Genel olarak bakildiginda dogru, egri

ve dongii devinimleri birbirlerine karsit yapidadirlar.

Latin abecesindeki bazi harflerin yapilart yalnizca dogru pargalariyla
olusturulurken, bazilarimin hem dogru hem egri oOgeleriyle yapilandirildig:
goriilmektedir. Ornegin  “°M”’  harfinin ¢izgisel yapis1 dogru parcalariyla
yapilandirilmistir. ©’M”” harfine karsin ¢’J”” harfinin yapisinda ise bir dogru ve bir egri
parcasinin bulundugu goriilmektedir. Harflerin yapilarinda s6z konusu c¢izgisel
Ogelerden biri ya da ikisi bulunabilir. Ancak bazi harf yapilarinda adi gegen dgelerin
hepsi bulunmaktadir. Ornegin “’D’’ harfinin ¢izgisel yapisinda bir dogru, bir egri ve

bir dongii olusturuldugu gozlemlenmektedir.

Ozetlemek gerekirse her bir ¢izgisel dge birbirine karsit yapisal 6zellikler
tagimaktadir. Bu nedenle s6z konusu dgeleri beraber kullanmanin harfin yapisinda
karsithk yaratarak vurgu olusturacag: diisiiniilmektedir. Tiirk abecesinde bu vurgu
yontemini kullanan harfler bulunmaktadir. Ornegin <’L’’ harfinin yapisinda yalnizca
dogru pargalar1 vardir. “’L’’ harfine karsin “’P”’ harfinde ise hem dogru hem egri hem

dongii 6geleri bulundugu goriilebilir.

Bosluk vurgusu:

Yapimin algilanmasinda dolu alanlarin oldugu kadar bos alanlarin da etkili
oldugu disiiniilmektedir. Bos alanlar, karsitlik yaratarak dolu alanlar1 ortaya
cikarmaktadir. Boylece ifadede karsithk olusarak tasarim daha vurgulu hale
gelmektedir. <’Bosluk, evrende var olmayan seyin varligidir. Bir seyin varligi, bosluk
oldugunda goriiniir olmaktadir.”” (Arslan, 2021: 134).

Cogu yapitin aksine harflerin hacmi ve agirligi yoktur. Ancak bu durum,
boslugun ¢izgisel boyutta kullanilmasina engel olmamaktadir. Harfi yapilandirmanin
diger yandan boslugu bi¢imlendirmek oldugu sdylenebilir. Harflerin ¢izgisel

devinimleri kurgulanirken, ayn1 zamanda bosluk da kurgulanmis olmaktadir.
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Bazi harflerin, ¢izgisel yapilarinda bosluk, digerlerine gore daha belirgin
sekilde olusturulmustur. Bosluk burada, o harflerin niteligini belirleyen bir unsur
olarak ortaya ¢ikarilmistir. Ornegin ’O’” harfindeki ¢izgisel yapmin, smirlandirilmis
ve merkezi bir ¢emberden olusturuldugu goriilebilir. Bdylece harfin yapisinda

dolu-bos karsitligi ortaya ¢ikarilmistir.

Yans1 vurgusu:

Yansimalar genel olarak li¢ baslikta incelenmektedir. Bunlardan ilki ayna

yansisi, ikincisi donme yansisi, li¢linciisiine ise oteleme yansisidir.

a) Eksen c¢izgisinin iki yaninda kalan goriiniimler birbirinin ayna

yansimast seklindeyse s6z konusu yapi1 ayna yansilidir (bakisimli).

b) Eksen ¢izgisi ¢ekildiginde ayna yansisi yoksa ancak bigim
dondiiriiliince iki yandaki goriiniimler ayna yansimasina geciyorsa, s6z

konusu bi¢im dénme yansilidir.

c) Eksen c¢izgisinin iki tarafinda birbirini kopyalayarak tekrar eden, diger

bir deyisle 6teleyen pargalar varsa, s6z konusu bigim Steleme yansilidir.

Yapida yansimanin olusabilmesi icin eksen c¢izgisine gore karsilikli aym
ifadenin bulunmasi gerekmektedir. Bu yansima eksenin iki tarafindaki bigimlerin
birbirine karsit ya da yan yana durmasiyla gergeklesmektedir. Bu nedenle yansi

kullaniminin yapida vurguya yol agtig1 diistiniilmektedir.

Tiirk abecesinin bazi harflerinde c¢esitli yanst yontemlerinin kullanildigt
gdriilmiistiir. Ornegin *’A’” harfinin ¢izgisel yapisina simetri (bakisim) bulunmaktadir.
A’ harfini ortadan ikiye bodlen bir dik inme c¢ekildiginde, bu harfin iki tarafi

birbirinin aynadaki yansimasi gibi goziikmektedir.

Pek ¢ok vurgu ¢esidinin (yon, 6ge ve bosluk) ayn1 anda kullanilmasinin birden
fazla vurgu olusturarak, vurgunun gorevini gerceklestirmesini engelledigi
diisiiniilmektedir. Alg1 bir noktaya ydnlendirilmek yerine birden fazla vurguyla

dagitilmaktadir.

Yazinin Dbigimsel yapisin1 belirlerken yukaridaki ilkeler g6z Oniinde

bulundurularak harflerin ele alinmasi gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Yalinlik,
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ayrimsanma ve vurgu ilkeleri harf yapilarini belirlemede ©Onemli bir Jlgiit

olusturacaktir. Bu ilkeler 1s181nda, tasarimlarda bigimsel ¢oziimlemelere gidilmistir.

,Bishop’a gore algilama, uzamsal becerilerden birisidir. S6z konusu becerilerin
digerleri; hatirlama, tanima ve ayni oranlarla yeniden yapilandirmadir. Uzamsal
becerilerdeki genel ’... basarty1, orlintii geri getirme, tanima ve bir biitiin olarak
yeniden yapilandirma olarak tanimlamak yanlis olmaz’’. (Ceziktiirk Kipel, 2016: 484-
485). Yazi ilkelerinin, okuma-yazma sirasindaki uzamsal becerilere katki sagladigi
diisiiniilmektedir. Baska bir deyisle yalinlik, ayrimsanma ve vurgu ilkelerinin g6z
onlinde bulundurulmasiyla harflerin ayni zamanda daha kolay hatirlanacagi,

taninacag1 ve yeniden yapilandirilabilecegi diigiiniilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
YENi ABECE ONERISI

Giliniimiiz Tiirk abecesinde birbiriyle ayni, karmasik, duragan ve satirdan tasan
uzantilara sahip yapilar gozlemlenmektedir. Bu, temelde birbiriyle ayni, duragan ve
karmasik yapilarin yalinlik, ayrimsanma ve vurgu Olgiitlerine gore sorunlar tasidigi
diistiniilmektedir. Asagidaki uygulamada, Oncelikle bu sorunlar belirlenmeye
calisilmigtir. Sorunlarin belirlenmesi ardindan harfler iizerinde, yazili iletigim
kayiplarin1 azaltacagi diisiiniilen eksiltme, ekleme, yeniden diizenleme ya da bastan
yapilandirma uygulamalar1 gerceklestirilmistir. Boylelikle harfler arasindaki
ayrimsanma sorunu, yapilardaki simirli, merkezi ve kapali alanlar ile, ¢ok pargal
karmagik yapilar ortadan kaldirilmaya g¢alisilmistir. Diger bir deyisle, dogru ve egri
Ogelerinin ¢esitli diizenlemeleriyle bazen giintimiizdeki harflerden ¢cok uzaklagsmadan,

bazen de tamamen yeni bir yap1 Onerilerek yeni harfler ortaya konmaya ¢alisilmistir.
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3.1. A’NIN HARF TASARIMI
A’ harfine yalinlik a¢isindan bakilirsa (Gériintii 3.1.1.);

Yapida, bakisimli iki ¢apraz dogrunun birbiriyle tepe noktasinda kesistigi
goriilmektedir. Cat1 seklindeki bu bigim ise yatay bir dogru pargasiyla daha ortadan
kesilmektedir. Boylece dogru parcalarma ek olarak kapali bir alan yaratilmaktadir.
Kapal1 alanin, siirli ve merkezi yapisiyla harfi duraganlastirdigi, diger bir deyisle
devingen bir algilama siirecini engelledigi disiiniilmektedir. Ayrica kapali alanin,
dogru parcalarinin yanina eklenerek harfteki 6ge sayisini artirdigi diisiiniilmektedir.
Bu durum harfi karmasiklastirmaktadir. Genel olarak bakildiginda giiniimiizde
uygulanagelen “’A’’ harfinin, tasidig1 kapali alan nedeniyle duragan ve karmasik bir

yap1 oldugu diisiintilmektedir.
Vurgu acisindan ise;

A’ harfinin birden fazla vurguyu yapisinda barindirdig1 diistiniilmektedir.
“’A’’ harfinde hem kapali alan ve dogru pargasi gibi farkli dgelerin, hem bos-dolu
alanlarm, hem harfin yapisindaki bakigimin, hem de yon karsithiklariin
kullanilmasiyla ¢oklu vurgu olugmustur. Yukarida belirtilen vurgulari ayni anda
kullanmanin, sanilanin  aksine vurguyu giiclendirmek yerine zayiflattigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle ¢oklu vurgunun harfin etkisini azaltarak

duraganlastirdigi, gorsel algi agisindan zayiflattigr diistiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

A’ harfinin, tasidig1 kapali alan nedeniyle duragan, karmasik ve vurgusu
zayif oldugu diisiiniilmektedir. Bu olumsuz durumun ortadan kalkmasi i¢in “’A’’
harfinin kapali alan igermeyen, akici, yalin ve vurgulu bir yapiyla ¢éziimlenmesi

gerektigi diistiniilmektedir.
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I Dogru dgesi I Dogru 6gesi I Dogru 6gesi
% Kapah alan

Goriintii 3.1.1. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki ’A’” ve yeni
onerilen “’A’” harflerinin ¢izgisel yapisi.

Ug¢ dogru parcasiyla yapilan denemeler sonucunda, giiniimiizdeki < A”’
harfinden ¢ok uzaklagsmayan ¢oziimlemelere varilmistir. Yukaridaki yeni ’A’’ harfi
onerilerine bakildiginda, kapali alanin ortadan kaldirilarak harfin daha diga doniik,
devingen ve yalin hale getirilmesi iizerinde durulmustur. Yeni onerilerde, birbirine
bakisimli iki ¢apraz dogru parcasiyla beraber yatay konumda {ist ya da sag kisma
yerlestirilmis bir dogru pargas1 goriilmektedir. Capraz dogru pargalarindan olusan
diizenlemenin govdeyi olustururken st ya da sag kisimdaki yatay ¢izginin
tamamlayict kol gorevini almasi amaclanmistir. Boylelikle yekpare sekilde harfin
akiciligr saglanmaya calisilmistir. Ayrica dogru parcalarinin birbirlerine karsit

yonlerde konumlanmasiyla harfte devingenlik yaratilmasi lizerinde durulmustur.

Genel olarak bakildiginda ortaya cikarilan yeni ifadelerin, giiniimiz <A’
harfindeki kapali alanin eksiltilmesiyle ortaya kondugu, boylelikle daha akici,
devingen, disa doniik ve yalin hale geldigi diisiiniilmektedir. Yeni yapinin yazil
iletisimdeki bildirisim ve algi kayiplarim1 azaltacagi, bu nedenle okuma-yazma

verimini artiracagi diisliniilmektedir (Goriintii 3.1.2.).
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Goriintii 3.1.2. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki “’A’” harfi ve onun yerine
oOnerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.2. B’NiN HARF TASARIMI

B’ harfi iizerinde yalinlik a¢isindan gorsel algt ¢oziimlemesi yapildiginda

(Goriintii 3.2.1.);

Yapida, dikey bir ¢izginin yanina alt alta konumlandirilmis iki egrinin ve bu
diizenlemenin yarattig1 iki kapali alanin bulundugu goriilmektedir. Harfin dogru, egri
ve kapal1 alan 6gelerini ayn1 anda barindirdigi goriilmektedir. Bu durumun yapiy1
karmasiklastirdig diisiiniilmektedir. Ayrica kapali alanlarin sinirli ve merkezi oluslari
nedeniyle harfi duraganlastirdigi, boylece devingen bir algilama siirecini kayba
ugrattig1 distiniilmektedir. Genel olarak bakildiginda giiniimiizde uygulanagelen ’'B”’

harfinin yalinlik agisindan sorun tasidig1 anlasilmaktadir.
Vurgu agisindan ise;

B’ harfinin birden ¢ok vurguyu yapisinda barindirdig: diistiniilmektedir.
“’B’” harfinde hem kapali alanlar, dogru parcasi ve egriler gibi farkli 6gelerin, hem de
bos-dolu alanlarin kullanilmasiyla ¢oklu vurgu yaratilmistir. Yukarida belirtilen
vurgulart ayni anda kullanmanin, sanilanin aksine vurguyu giiclendirmek yerine

zayiflattig diistintilmektedir.

“B’’ harfinin okuma-yazma sirasinda algiyr kayba ugrattigi, bu nedenle

yalinlik ve vurgu agilarindan yeniden tasarlanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
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Uygulama Onerisi:

B’deki kapali alanlarin giderilerek harfin daha yalin ve vurgulu hale gelmesi
tizerinde durulmustur. Bu ama¢ dogrultusunda gilinlimiizde uygulanagelen *’B’’ harfi
yerine daha disa doniik, devingen ve yalin oldugu diisiiniilen bir harf 6nerilmektedir

(Gériintii 3.2.1.).

I Dogru 6gesi . EGroGgest
W Eri Ggesi
Kapal alan

Goriintii 3.2.1. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki ’B’’ ve yeni
oOnerilen “’B’” harfinin ¢izgisel yapisi.

Yeni yapinin iki egri parcasindan olustugu goriilmektedir. Egri pargalar1 dikey
ve yatay sekilde konumlandirilarak harfte devingenlik yaratilmasi amaglanmistir.
Yatay konumdaki egrinin ana govde, dikey konumdaki egrinin ise tamamlayici kol
olmasima calisilmistir. Boylelikle yekpare bir yapiyla harfin akici olmasi lizerinde
durulmustur. Ayrica yeni yapi, dogru parcasi ve kapali alan 6gelerinden arinarak daha

az 6geden meydana gelmektedir.

Genel olarak bakildiginda harfte, daha acik, devingen, akici ve yalin olacak
sekilde eksiltme uygulandigi goriilmektedir. Dogru parcasit ve kapali alanlar

kaldirilarak yalnizca egrilerden yararlanilmistir (Goriintii 3.2.2.).
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Goriunti 3.2.2. Yunus Pandur, 2025, Glinumuzdeki ¢’B’’ harfi ve
onun yerine dnerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.3. C’NIN HARF TASARIMI
“C’” harfi iizerinde gorsel algi ¢oziimlemesi yapildiginda (Gériintii 3.3.1.):

Ayrimsanma agisindan ’C’’ harfi, Tiirk yaz1 dizgesindeki ’C’’ harfiyle ayn1
goziikkmektedir. ’C’’ harfinin, biiylik oranda bir egri par¢casindan olustugu goriiliirken,
ayni sekilde ©’C*’ harfinin de bir egri par¢asindan olustugu anlasilmaktadir. Harfler,
sadece kiiglik bir sedil (¢cengel) isaretiyle birbirlerinden ayrilmaktadir. Kiigiik bir
cengel isaretinin harfleri birbirinden ayirmakta yetersiz kaldigi diisiiniilmektedir. Iki
ayri harf i¢in ayni bigimlerin kullanilmas1 karmasaya yol agan bir uygulama olarak
goriilmiistiir. Bu nedenle harfler, baski ya da yazim hatalar1 nedeniyle kolayca

birbirlerine karigsmaktadirlar.
Uygulama 6nerisi:

“’C’’ harfinin, ’C*’ harfinden yeterince ayrimsanir bir yapiyla ¢éziimlenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle iki harf arasindaki ayrimin kiigiik bir ¢engel yerine daha
belirgin yapisal farkliliklarla saglanmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Harfler arasindaki

ayrimsanmanin saglanmasi amaciyla asagidaki oneriler tasarlanmistir.

Yeni onerilerde, dikey konumlu bir egri ve bir dogru pargasi goriilmektedir.

Egri parcast govdeyi olusturmakta, dogru pargast ise tamamlayici kol gorevini
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N Dogru ogesi I Dogru dgesi
S Eri Ogesi S Eri gesi

I Dogru ogesi
S Eri ogesi

Goriintii 3.3.1. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki ’C’’ ve yeni onerilen ©°C”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.

almaktadir. Denemelerde, birbiriyle kesisen akici, yekpare bir ifade elde edilmeye
calisgilmistir. Ayrica yapilarda, dogru ve egri pargalari gibi farkli 6gelerle vurgu
yaratilarak algilamanin kolaylastirilmasi yoluna gidilmistir. Boylelikle ortaya ¢ikan
yeni yapilarin daha akici, devingen ve yalin olmasi amaclanirken, ¢engelin kaldirilarak

bir dogru parcasinin harfe eklendigi goriillmektedir (Goriintii 3.3.2.).

CCG

Goriintii 3.3.2. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki ’C’” harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.
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3.4. D’NIN HARF TASARIMI

D’ harfinin, bir dikey dogru pargas1 ve ayni dogrultudaki bir egri ¢izginin
diizenlenmesinden olustugu goriilmektedir. Dogru ve egri pargalarina ek olarak D’nin

yapisinda bir kapali alan bulunmaktadir (Goriintii 3.4.1.).
Soz konusu yapt iizerinde gorsel algi ¢oziimlemesi yapildiginda;

Yalinlik agisindan bakilirsa harfin yapisinda, dikey cizgiye eklenmis bir egri
ve bu diizenlemenin yarattig1 bir kapali alan bulunmaktadir. Dogru, egri ve kapali alan
gibi pek ¢ok farkli 6genin aymi diizenlemede oldugu goriilmektedir. Bu durumun
yapiy1 karmasiklastirdigr diigiiniilmektedir. Ayrica kapali alanin harfi sinirh, merkezi
ve duragan bir yapiya biiriindiirdiigi bdylece akici bir algilama siirecinin kayba
ugradigr diisiiniilmektedir. Bu nedenle “’D’’ harfini yeniden ele alma ihtiyaci

dogmaktadir.
Vurgu agisindan bakildiginda ise;

D’ harfinin birden ¢ok vurguyu yapisinda barindirdigr diistiniilmektedir.
D’ harfinde hem kapali alan, dogru parcgasi ve egri gibi farkli 6gelerin, hem de
bos-dolu alan karsitliklarinin kullanilmasiyla ¢oklu vurgu yaratilmistir. Coklu
vurgunun harfin  devingenligini azaltigt ve boylelikle duraganlastirdig:

distiniilmektedir.

Yukaridaki acgilardan bakildiginda, s6z konusu harfin okuma-yazma

verimliligini azalttig1, bu nedenle yeniden ele alinmasi gerektigi diigiiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

Glinlimiizde uygulanagelen “’D’’ harfindeki kapali alanin, yapiy1
karmasiklastirmas1 yaninda, ifadedeki devingenlik ve akicilik etkisini azalttigi

diistiniilmektedir. Bu durumun yazil iletisimde duraganlik yaratarak algi kayiplarina
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neden oldugu, okuma-yazma siirecini aksattig1 diisliniilmektedir. Bu olumsuzlugun

ortadan kaldirilmas1 amaciyla yeni oneriler getirme gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

I Dogru Ggesi I Dogru dgesi IS Dogru Ggesi
N ESri Ggesi W EGri Ggesi B EGri Ggesi
S Kapal alan

Goriintii 3.4.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki “°D’’ ve yeni
dnerilen ’D”” harflerinin cizgisel yapist.

Yeni yapilara bakildiginda dikey konumda bir dogru ve bir egri pargasi
goriilmektedir. Egri parcasinin gévdeyi olustururken dogru parcasinin tamamlayici
olmasina ¢alisilmistir. Boylelikle yeni Onerinin yekpare bir diizenleme ortaya konarak
akici bir harf olmasi amaglanmistir. Ayrica yapilardaki farkli ogelerle karsitlik
yaratilarak devingen, disa doniik ifadeler yakalanmaya caligilmistir. Genel olarak
bakildiginda, glinlimiizdeki “’D’’ harfinden ¢ok uzaklasmadan, yalnizca kapali alan1
eksilterek ve onda bulunan oOgeleri kullanarak daha akici, devingen, yalin ve disa

doniik yapilara ulasilmasi olasidir (Goriintii 3.4.2.).

56



Goriintii 3.4.2. Yunus Pandur, 2025, Glinlimiizdeki “’D’’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.5. G’NIN HARF TASARIMI

“G” harfi iizerinde yalnlik agisindan ¢oziimleme yapildiginda (Gériintii

3.5.1):

Yapinin birbirine eklenmis iki ve bunlarin {izerine ayriksi bi¢imde konmus bir
breveden (sapkadan) olustugu goriilmektedir. Yatay konumda yerlestirilen sapkanin
alg1 akisimi kesintiye ugrattigr diisiiniilmektedir. Diger bir deyisle harfin tepesine
kopuk bicimde yerlestirilen egrinin ¢izgisel akiciligr zayiflattig1 diistiniilmektedir.
Ayrica bu sapka ekinin G’ harfinde ¢ok pargali bir yap: olusturarak harfi
karmasiklastirdig1 diistiniilmektedir. Bu ayriks1 ve ¢ok parcali yapinin harfi yalinliktan
uzaklastirdig1 soylenebilir. Bu nedenle harfin yalinlik agisindan yeterli olmadigi

distiniilmektedir.
Ayrimsanma agisindan bakildiginda;

“G’’ harfinin, Tirk yaz1 dizgesindeki <G’ harfiyle aym yapida oldugu
goriillmektedir. “°G*’ ve “°G’’ harfleri, kiiciik bir egri pargasiyla birbirlerinden
ayrilmaya calisilmistir. Ancak sapka ekinin iki farkli harfi birbirinden ayirmakta
yetersiz kaldig1 diisiiniilmektedir. Sapka ekine ragmen ’G’’ ve “°G”’ harfleri aym
gbziikmektedir. Bu nedenle baski ya da yazim hatalartyla kolayca karigtirilmalari
olasidir. Genel olarak bakildiginda G harfinin ayrimsanma acisindan sorunlu oldugu

distiniilmektedir.
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Uygulama Onerisi:

“G”’ harfindeki ana yapidan kopuk sapka ekinin ¢apraz bicimde govdeyle
birlestirilerek yekpare, yalin ve ayrimsanir sekilde ¢6ziimlenmesin dogru bir yaklasim

olacag diisiiniilmektedir. Bu amagla asagidaki 6nermeler ortaya konmustur.

Kot

BN Egri Ggesi M E5ri Ggesi NN E5riOgesi

Gériintii 3.5.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki <°G’’ ve yeni énerilen ©°G”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.

Capraz ve dikey sekilde konumlanan egrilerin yukaridan asagiya
bulusturulmasiyla, ¢izgisel bir akis i¢inde olmalar1 amaglanmistir. Ayrica dikey ve
capraz yonlerle karsithik yaratilmaya ¢aligilarak harfin vurgulu hale gelmesi lizerinde
durulmustur. Diger bir deyisle, birbirine karsit yonlerle harfte devingenlik yaratilmasi
amaclanmistir. Denemelerdeki dikey egrilerin ana govdeyi olusturdugu, yukaridaki
capraz egri pargasinin ise tamamlayici kol olarak bulundugu goriilmektedir. Boylelikle
yekpare ve yalin ifadeler yakalanmaya c¢alisilirken, eksiltme ve yeniden diizenleme

yontemleri uygulanmistir (Goriintii 3.5.2.).
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Goriintii 3.5.2. Yunus Pandur, 2025, Glinimiizdeki ’D’” harfi ve onun yerine
oOnerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.6. H’NiIN HARF TASARIMI

“’H”’ harfinin, birbirine kosut (paralel) iki dikey ve onlar1 ortadan birbirine

baglayan bir yatay dogru pargasindan olustugu goriilmektedir.
Yapu iizerinde algi ¢oziimlemesi yapildiginda (Goriintii 3.6.1.);

Vurgu ilkesi agisindan “’H’’ harfinin birden fazla vurguyu barindirdigi
diistiniilmektedir. “’H’’ harfinin yapisinda goriilen bakigimin yaninda, yatay ve dikey
cizgilerin birbirlerine olan yon karsitliklarinin  kullanilmasiyla ¢oklu vurgu
yaratilmistir. Yukarida belirtilen vurgular1 ayn1 anda kullanmanin, sanilanin aksine
vurguyu giiclendirmek yerine zayiflattigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle s6z konusu
harfin okuma-yazma verimliligini azalttigi ve yeniden tasarlanmasi gerektigi

distiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

Harf yapisinda goriilen bakisim nedeniyle ¢oklu vurgu olugsmasi ve bu nedenle
yapidaki devingenligin azalmasi iizerinde durulmustur. ’H’’ harfinde gozlemlenen
duragan yapinin yerine daha devingen ve disa doniik ifadeler tasarlama ihtiyaci

dogmustur.
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Goriintii 3.6.1. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki *’H’’ ve yeni 6nerilen ’H”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.

Daha devingen bir yapiya ulagsma amactyla yapilan denemeler “’H’’ harfinden
cok uzaklagsmadan ¢oziime ulasilabilecegini gostermistir. Yeni Oneride ii¢ dogru
parcasi yatay ve dikey konumlarda diizenlenerek akici sekilde bir araya getirilmeye
caligilmistir. Uzun dogru pargalarinin yatay ya da dikey yonlerde goévdeyi olusturdugu,
onlardan daha kisa olan dogru pargalarinin ise tamamlayici kol goreviyle eklendikleri
goriilmektedir. Yekpare sekilde ortaya ¢ikan yapilarda merkezi diizenleme yerine disa
dontik bir ifade tercih edilmistir. Genel olarak bakildiginda yeniden diizenlenen ’H”’

harfiyle beraber daha devingen ve akici tasarimlara varildigi disiiniilmektedir
(Goriintii 3.6.2.).

Goriintii 3.6.2. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki *’H’’ harfi ve onun yerine
oOnerilen yapilarin tipografik tasarimi.
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3.7. I’NiN HARF TASARIMI

“I"" harfinin yapisinda yahnhk acisindan gorsel algi  ¢oziimlemesi

yvapiuldiginda (Gériintii 3.7.1.):

Harfte dikey bir dogru ve bu dogrunun iist kisminda bir nokta goriilmektedir.
“I> harfinin {izerine konan noktanin, yapidaki algi akisii kesintiye ugrattigi
diistiniilmektedir. Algi akisini kesintiye ugratarak yerlestirilen ayriks1 bir noktanin ek

olarak harf yapisin1 karmasiklastirdig: diisiiniilmektedir.
Ayrimsanma ag¢isindan bakilirsa;

“1>> harfinin, <’I”> harfiyle bicimsel olarak ayni oldugu gériilmektedir. Bu
harfler yalnizca bir nokta ile birbirinden ayrilmaktadir. Yalnizca bir noktanin, harfleri
birbirinden ayirmakta yetersiz kaldig1 diisiiniilmektedir. Bu durum, yaz1 ve baski
hatalar1 nedeniyle kolayca harflerin birbirine karigsmasina yol agmaktadir. Farkli
harfler i¢in aymi yapilarin kullanilmasmin iletisim acisindan sorun yarattigi
diistiniilmektedir. Bir nokta ekinin ayrimsanma adina yetersiz kalmasi nedeniyle,
nokta yerine cizgiyi kullanan, bi¢imsel agidan daha ayrimsanabilir bir ¢oziim

onerilmesi gerektigi diigiiniilmektedir.

S6z konusu harfin okuma-yazma verimliligini azalttig1 ve yeniden tasarlanmasi

gerektigi anlagilmaktadir.
Uygulama o6nerisi:

“I> harfindeki noktanin, harf akisin1 kesintiye ugrattigi ve 1> harfiyle
aynilasmaya neden oldugu diisiiniilmektedir. ’I** harfindeki noktal: yapimin yerine,
iki harf arasindaki ayrimsanmay1 saglayacak baska bir tasarim yoluna gidilmistir. Bu
nedenle ’I” harfinin nokta icermeyen, daha akic1 ve yalin bir yapiyla ¢éziimlenmesi

tizerinde durulmustur.
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Goruntii 3.7.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki ’I*’ ve yeni
onerilen “’I”” harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni oneride iki dogru parcast bulunmaktadir. Bu dogru pargalarindan biri
dikey ana govdeyi olustururken digeri ¢apraz sekilde govdeye eklenen tamamlayici
kol gorevindedir. Boylelikle akici, yekpare bir ¢dziime ulasilmaya calisilmistir.
Ayrica, tamamlayici kolun ©’1>” ve ’I”> harfleri arasindaki ayrimsanmay1 saglamasi
tizerinde durulmustur. Bunlarla beraber pargalarin dikey ve ¢apraz karsitliklarla bir
araya gelerek vurgu olusturmasi, boylelikle harfin devinim kazanmasi amaglanmastir.
Yeni I harfinin, govdeye bir ¢apraz dogru parcasi eklenerek olusturuldugu
goriilmekte, boylelikle daha disa doniik, akici ve yalin hale geldigi diisiiniilmektedir
(Goriintii 3.7.2.).
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Gorunti 3.7.2. Yunus Pandur, 2025, Giinimiuzdeki ’I’’ harfi ve onun
yerine dnerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.8.M’NIN HARF TASARIMI
“M’’ harfi yalinlik agisindan degerlendirildiginde (Goriintii 3.8.1.);

Glinlimiizdeki yapinin dort devinimden olustugu goriilmektedir. Harfteki
dogru parcast ve devinim sayisinin azaltilarak yapinin daha kullanisli, kolay

algilanabilir sekle sokulabilecegi diisiiniilmektedir.
M’ harfi vurgu agisindan degerlendirildiginde;

Kargilikli iki dikey ve bunlart merkezden birbirine baglayan iki capraz
dogrudan olusan diizenlemenin bakisimli yapisiyla merkezi ve duragan bir izlenim
verdigi dislniilmektedir. “°M’’ harfinde goriilen bakisimli yapmin yaninda, yon
karsithiklarinin kullanilmasiyla ¢oklu vurgu yaratilmistir. Bu durumunun yapidaki
devingenligi kayba ugratti§i, vurguyu giliclendirmek yerine zayiflattig
diistiniilmektedir. Boylelikle, daha akici, yalin, devingen ve disa doniik bir ifadeye

ulasmak amaciyla harfi yeniden tasarlama ihtiyact dogmustur.
Uygulama Onerisi:

“M”’ harfinde gozlemlenen bakigimin yapiy1r merkezi ve duragan bir ifadeye
blriindiirdiigli diisiiniilirse, daha devingen ve akici bir yapiyla ¢dziimlenmesi

gerekliligi agir basmaktadir. Ayrica harfteki dogru parcasi sayisinin azaltilarak yapinin
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yalinlagtirilmasi ihtiyact dogmustur. Bu amagclar dogrultusunda yapilan cesitli

denemelerde, yekpare ve yalin bir 6neriye varilmaya calisilmistir.

mmmm—Dogru 5gesi mmmm—— Dojru dgesi mmm—Dojru dgesi

Goriintii 3.8.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki “’M’’ ve yeni Onerilen ’M”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.

Az pargali ve amorf sekildeki yeni “°M”’ harfi Onerileriyle, giiniimiizde
uygulanagelen “°M’’ harfinden daha yalin ya da devingen yapilara ulasilmasi
amaglanmistir. Ayrica bakisim igermeyen yeni yapilarla harfin daha akici bir algilama
siireci saglayacag diisiiniilmektedir. U¢ dogru pargasi igeren denemedeki yatay ve
dikey dogru pargalarmin harf govdesini olusturdugu, istteki dikey dogrunun ise
govdeyi tamamlayici bir kol gorevini listlendigi disiiniilmektedir. Béylece, akict bir
yapi elde edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica, dogru pargalarinin birbirine karsit, yatay ve

dikey konumlanmalariyla, ifadelerde devingenlik saglanmasi tizerinde durulmustur.
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Genel olarak bakildiginda yeni onerilerin, “°M’’ harfindeki bir dogru
parcasinin eksilmesiyle ya da harfin amorf sekilde yeniden diizenlenmesiyle ortaya
ciktig1, bu yapilarin M’ harfini daha akici, devingen ve disa dontik sekle getirdigi
diistintilmektedir (Goriintii 3.8.2.).

Goriintii 3.8.2. Yunus Pandur, 2025, Gliniimiizdeki ’M’’ harfi ve onun yerine
oOnerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.9. N°’NiN HARF TASARIMI

“’N’’ harfinin, birbirine kosut iki dikey dogru pargasi ve bu dogru parcalarini
ortadan c¢apraz dogrultuda birbirine baglayan bir ¢izgiden olustugu goriilmektedir
(Goriintii 3.9.1.).

Ayrimsanma agisindan gérsel algi ¢oziimlemesi yapildiginda;

“N’’ harfinin, Tirk yazi1 dizgesindeki “’Z’’ harfiyle ayni1 yapida oldugu
goriilmektedir. ’N’’ ve “°Z”’ harfleri, yalnizca konumlar1 sayesinde birbirlerinden
ayrilmaktadir. ’N’” harfinin dikey, ©’Z’’ harfinin ise ayn1 yapinin yatay konumlu sekli
oldugu goriilmektedir. Iki farkli harf i¢in ayn1 yapilarin kullanilmasinin yazili iletisim
sirasinda hatalara yol agacagi disiiniilmektedir. Dizgi ya da baski sirasinda
gerceklesen bir hata ile “’N’’ harfinin ’Z’’ harfi seklinde algilanmasi olasidir. Bu
nedenle “’N”’ harfinin ayrimsanma ilkesine gore yeniden tasarlanmasi gerektigi

distiniilmektedir.
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Vurgu agisindan ise;

Yapida, bakigimla beraber yon karsitliklarinin bulunmasiyla ¢oklu vurgu
yaratilarak harfteki belirgin ve disa doniik etkinin azaltildigi, bunun harfi merkezi ve

duragan bir ifadeye soktugu diisiiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

N ve “Z”  harfleri arasindaki ayniligin giderilmesi gerektigi
anlasilmaktadir. Bu dogrultuda *’N’’ harfi, ’Z’’ harfinden farkl1 ¢izgi devinimleriyle
¢coziimlenmeye ¢alisilmistir. Asagidaki onermede bir ¢apraz ve iki dikey dogrultuda

konumlanan ii¢ dogru parcali yapi tizerinde durulmustur.

B Dogru ogesi I Dogru ogesi

Goriintii 3.9.1. Yunus Pandur, 2025, Giniimiizdeki “’N”’ ve yeni
Onerilen “’N”’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni onerideki ¢capraz dogrunun, giiniimiizdeki ’N’” harfindeki gibi gévdeyi
olusturdugu goriilmektedir. Iki dikey dogru parcasi ise gdvdenin dayanaklari
gorevindedir. Ancak gdvdenin, soldaki dayanaga harfte bakisim yaratacak sekilde
istten degil ortadan bitistigi goriilmektedir. Boylece ii¢ dogru pargasi barindiran
yekpare diizenlemenin eskisinden daha devingen bir ifade tasimasi {izerinde
durulmustur. Ayrica harfte dikey ve ¢apraz konumlarin karsithigindan yararlanilarak
yaptya vurgu katilmasi amaglanmistir. Genel olarak bakildigi daha disa doniik,
devingen ve akici bir yapiya ulasilirken ’N’” harfinin, gliniimiizdeki yapisindan fazla

uzaklagilmadan yeniden diizenlenmeye ¢alisildigr goriilmektedir (Goriintii 3.9.2.).

66



Goruntii 3.9.2. Yunus Pandur, 2025, Giinimiizdeki <’N’’ harfi ve
onun yerine 6nerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.10.0°NUN HARF TASARIMI
O’ harfi yalinlik a¢isindan degerlendirildiginde (Goriintii 3.10.1.);

Yapisinda siiregen bir egri ve bu egrinin yarattigi kapali alan goriilmektedir.
Harfin yapisindaki kapali alanin harfteki 6ge sayisimi artirdigi, boylelikle yapiy1
karmagiklastirdigi  diistintilmektedir. Ayrica, kapali alanin harfi sinirlandirip
merkezilestirerek akiciligi zayiflattigr diisiiniilmektedir. Akicilig1 zayiflayan yapinin

duraganlastigi, devingen bir algilamaya engel oldugu soylenebilir.
Ayrimsanma agisindan;

“Q’’ harfinin, abecedeki O’ harfiyle ayn1 oldugu goriilmektedir. S6z konusu
iki harf yalnizca yan yana iki noktayla birbirinden ayrilmaktadir. iki ayr1 harfin aym
cizgisel yapiyla temsil edilmeleri ayrimsanma agisindan sorun olarak goriilmektedir.
Harfler arasindaki tek farkin iist kisma eklenen iki nokta olusunun, yeterli

ayrimsanmay1 saglamadigi diisiiniilmektedir.
Vurgu agisindan bakildiginda,

O’ harfinin birden fazla vurguyu yapisinda barindirdig1 diistiniilmektedir.
Harfte hem kapali alan ve egri gibi farkli 6gelerin, hem bos-dolu alanlarin, hem de
harfin yapisinda bulunan bakisimin yarattigi ¢oklu vurgu oldugu varsayilmaktadir.

Birden ¢ok vurgu kullaniminin harfteki devingenligi kayba ugrattig diisiiniilmektedir.
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Yukaridaki agilardan “’O’’ harfi degerlendirildiginde, yapisinda sorunlar

barindirdig1 ve yeniden tasarlanmasi gerektigi diistiniilmektedir.
Uygulama 6nerisi:

O’nun yapisindaki kapali alanin ortadan kaldirilarak yeni ¢dziimlemelere gitme
ihtiyaci duyulmustur. Yeni onerilerde daha akici, disa doniik ve devingen bir harf

yaratmak amaclanmistir.

I Eri gest B Dogru Ggesi B Dogru Ggesi
W Kapah alan N ESri Ggesi S ESri Ggesi

Goriintii 3.10.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki ’O’’ ve yeni
Onerilen <’O”’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Az sayidaki parcayla yapilan gesitli denemeler sonucunda ortaya konan yeni
ifadelerde, dikey konumlu egrinin gdvdeyi olustururken, dikey konumlu dogru
parcasinin ise govdeye eklemlenen tamamlayici kol gérevinde olmasi diisiiniilmiistiir.
Boylelikle yekpare sekilde akan bir ¢izgisel devinime ulagilmasi amaglanmistir.
Ayrica dogru ve egri pargalari gibi farkli 6gelerin karsitligindan yararlanilarak yapida
vurgu, devingenlik saglanmasi tizerinde durulmustur. Genel olarak bakildiginda bir
dogru pargasi ve bir egriden olusan yeni yapilarin eskisinden daha disa doniik, yalin,
akict bir algilama sagladig1 diisiiniilirken “°O’’ harfinin bastan yapilandirildig:
goriilmektedir. Bu uygulamanin, harfin okuma-yazma sirasinda algiy1 kayba ugrattigi
diistiniilen kapalilik ve duraganlik etkisini azaltacagi diisliniilmektedir (Goriintii
3.10.2.).
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Goriintii 3.10.2. Yunus Pandur, 2025, Gintimiizdeki <’O’’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.11.0°NUN HARF TASARIMI

“O” harfinde, yahnlk agisindan gorsel algi ¢oziimlemesi yapildiginda
(Goriintii 3.11.1.):

Yapidaki siiregen egri ve nokta Ogeleriyle beraber goriilen kapali alanin,
harfteki 6ge sayisimi artirarak yapryr karmasiklastirdignr anlagilmaktadir. Harfi
karmasiklastiran bir diger unsurun iki nokta eki oldugu diistiniilmektedir. Harfin st
kismindaki iki noktanin, algi akisini kesintiye ugratmakta ve bodylece yalinlik
acisindan kayip olusturmakta oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, yapidaki kapali alanin,
()’ harfini sinirl, merkezi ve duragan bir yapiya biiriindiirerek harfin algilanmasini

kayba ugrattig1 diistintilmektedir.
Ayrimsanma agisindan bakildiginda,

(0’ harfinin, O’ harfiyle bi¢imsel olarak ayni oldugu gériilmektedir. iki
bigimin de siiregen ve kapali bir egriden olustugu anlasilmaktadir. <°O” harfinin
iistinde ise O’ harfinden ayrilmasini saglamak amaciyla konmus iki nokta
bulunmaktadir. Bu iki noktanin harfleri yeterince ayirmadig diisiiniilmektedir. Harfler
cizgisel olarak ayn1 yapida kalmaya devam etmektedir. Iki farkli harf icin aym1 ¢izgisel
yaptyt kullanmanin yazili iletisimde algilama sorunlarma neden olacagi

distiniilmektedir.
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Vurgu agisindan bakildiginda ise;

<0’ harfinin birden fazla vurguyu yapisinda barindirdig diisiiniilmektedir.
0’ harfinde hem kapali alan, egri ve nokta gibi farkli dgelerle, hem bos-dolu
alanlarla, hem de yapisinda goriilen bakisimla karsitlik yaratildigi anlasilmaktadir.
Boylece harfte vurgu c¢oklugu yaratilmistir. Vurgu c¢oklugunun sanilanin aksine

vurguyu artirmak yerine azalttig1 diistiniilmektedir.

S6z konusu harfin okuma-yazma verimliligini azalttigi, bu nedenle yeniden

tasarlanmasi gerektigi diistiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

(0’ harfindeki nokta dgelerinin, ¢izgisel akis1 kesintiye ugrattig1 diisiiniilerek
iki nokta disinda ayrimsanmay1 saglayacak baska denemeler yapma yoluna gidilmistir.
Yeni tasarimlarda, harfi duraganlagtirdigi ve karmasiklagtirdigi diigiiniilen kapali
alanin da ortadan kalkmasi saglanmistir. Kapali bir bi¢cim yerine agik bigimler

kullanilarak daha digsa doniik ve akici bir harf ortaya konmasi tizerinde durulmustur.

BN E:ri Ggesi N Dogru 6gesi I Dogru Ggesi
E—— Nokta Ggesi W Eri Ggesi I Eiri Ggesi
e Kapah alan

Goriintii 3.11.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki ©°O”’ ve yeni &nerilen
(0’ harflerinin gizgisel yapisi.

Bu diizenlemelere varilana kadar yapilan denemelerde <’O’” harfinin 6ncelikle
noktalar ve kapali alan tasimadan c¢oOziimlenmesi iizerinde durulmustur. Yeni
onerilerde dikey sekilde konumlanan iki dogru ve bir egri par¢asi bulunmaktadir.

Dikey egrinin ana govdeyi olustururken diger pargalarin tamamlayici kollar olarak st
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ya da alt kisimlara yerlestigi goriilmektedir. Boylelikle akici, yekpare bir harfe
ulagilmaya c¢alisilmistir. Ayrica, dogru ve egri parcalarmin yapisal karsitliklarindan

yararlanilarak harfe vurgu katilmasi iizerinde durulmustur.

Genel olarak bakildiginda daha devingen, akici, disa doniik ve yalin bir ifadeye

ulasiimaya ¢abalanirken, bastan bir O’ harfi yapilandirilmaya calisilmistir (Goriintii

3.11.2.).
0

Goriintii 3.11.2. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki <’O’’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.12. P’NIN HARF TASARIMI
P’ harfi yalinlik agisindan degerlendirildiginde (Goriintii 3.12.1.);

Yapida, dikey dogru parcasiyla kesisen aymi dogrultuda bir egri ve bu
diizenlemenin yarattig1 bir kapali alan bulunmaktadir. Kapali alanin harfi smirl,
merkezi ve duragan hale getirerek algi akismi aksattigi soylenebilir. Ayrica
giiniimiizde uygulanagelen P’de dogru, egri ve kapali alan gibi pek ¢ok dgenin bir
arada  bulundugu goriilmektedir. Bu durumun harfi  karmasiklastirdig:
diistiniilmektedir. Genel olarak bakildiginda harfin kapali alan nedeniyle karmasik ve

duragan oldugu diisiiniilmektedir.
Vurgu agisindan bakildiginda ise;

“P”* harfinin birden ¢ok vurguyu yapisinda barindirdigi diistiniilmektedir.
Harfin yapisinda hem kapali alan, dogru parcas1 ve egri gibi farkli 6gelerin, hem de

bos-dolu alanlarinin kullanilmasiyla ¢oklu vurgu yaratilmistir.
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Uygulama Onerisi:

Gliniimiizdeki “’P’’ harfinde yalinlik ve vurgu agisindan sorunlar tespit
edildigi, bu sorunlarin ise yapidaki kapali alandan kaynaklandig: diisiiniiliirse, harfin
daha akici, disa doniik ve devingen bir yapiyla ¢éziimlenmesi ihtiyaci dogmaktadir.
Bu amagla tasarlanan yeni ‘P’ harfi 6nerisinde kapali alanin ortadan kaldirilmasi

tizerinde durulmustur.

I Dogru ogesi B Dogru ogesi
E— Egri Ggesi E— Egri ogesi
Kapal alan

Goriintii 3.12.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki “’P’’ ve yeni
Onerilen “’P’’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni Oneriye bakildiginda, birbirini takip eden dikey konumdaki bir egri ve bir
dogru parcast gorilmektedir. Dikey dogru parcast govdeyi olustururken, egri
parcasinin tamamlayict kol gorevini alarak akict bir diizenleme olusturdugu
diistiniilmektedir. Bdoylelikle yekpare bir yapiyla ¢oziimlenmeye calisilan harfin,
giinimiizdeki P’den ¢ok uzaklasilmadan daha akici olmasi amaglanmistir. Ayrica
birbirinden farkli dogru ve egri parcalarinin karsithgindan yararlanilarak yapida
devingen bir ifade yakalanmaya calisilmistir. Genel olarak, kapali alanin ortadan
kalkmasiyla harfin 6geler acisindan yalinlastigi, yeni diizenlemenin daha devingen,

akici ve disa doniik oldugu diisiiniilmektedir (Goriintii 3.12.2.).
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Goriintii 3.12.2. Yunus Pandur, 2025, Guiniimuzdeki *’P’’ harfi ve
onun yerine Onerilen yapinin tipografik tasarima.

3.13. R°’NiN HARF TASARIMI

R’ harfi iizerinde yalinlik agisindan gorsel algi ¢oziimlemesi yapildiginda

(Goriintii 3.13.1.);

Yapida, dikey dogru pargasindan olusan gévdeye eklenen bir egri ile aym
gbovdeyle capraz sekilde bulusan bir dogru ve bu diizenlemenin yarattigi bir kapali alan
bulunmaktadir. Dogru, egri ve kapali alan gibi pek ¢cok dgenin bir arada olusunun harfi
karmasiklastirdig1 distiniilmektedir. Ayrica harfteki kapali alanin sinirli ve merkezi

yapistyla ifadeyi duraganlastirdigi, akiciligr zayiflattig: diisiiniilmektedir.
Vurgu agisindan bakildiginda;

Harfte hem kapali alan, dogru pargasi ve egri gibi farkli 6gelerin, hem bos-dolu
alanlarin, hem de yon karsitliklarinin kullanilmasiyla c¢oklu vurgu yaratilmistir.
Yukarida belirtilen vurgulart ayni1 anda kullanmanin, sanilanin aksine vurguyu

giiclendirmek yerine zayiflattig1 diigtiniilmektedir.

R’ harfindeki cizgisel yapmin okuma-yazma verimliligini azalttigi, bu

nedenle yeniden tasarlanmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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Uygulama Onerisi:

“R’’ harfindeki kapali alanin ortadan kaldirilarak yapiy1r daha akici, yalin,
devingen ve disa donlik sekilde ¢oziimleme ihtiyaci dogmustur. Bu amag

dogrultusunda yeni bir R harfi 6nerilmeye ¢alisiimistir.

B Dogru dgesi I Eri 6gesi
W ESri ogesi
Kapah alan

Goriintii 3.13.1. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki ’R’’ ve yeni
onerilen “’R’’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni yapiya ulasilana kadar egri parcalarinin uyumlu birliktelikleri {izerine
denemeler yapilmistir. Siirecin sonunda, dikey ve c¢apraz sekilde birbirlerini
tamamladig1 digiiniilen iki egri pargasinda karar kilinmistir. Capraz sekilde
konumlanan egrinin ana gévde, iist kisma dikey yerlestirilen egrinin ise tamamlayici
kol olmas1 amaclanmistir. Bu pargalarin birbirine yekpare bicimde eklenmesiyle harfin
akicili@1 saglanmaya caligilmistir. Ayrica egri pargalarinin farkli yonleriyle karsitlik
yaratilarak yapmin devingen hale getirilmesi {izerinde durulmustur. Genel olarak
degerlendirildiginde yeni ’R’’ harfinin daha akici, devingen, disa doniik ve yalin
olacak sekilde yeniden diizenlendigi, boylelikle bildirisim sirasindaki algi kayiplarinm

azaltacag diisiiniilmektedir (Goriintii 3.13.2.).

74



Goriintii 3.13.2. Yunus Pandur, 2025, Giinimiizdeki *’R’’ harfi ve
onun yerine Onerilen yapinin tipografik tasarimu.

3.14. S’NIN HARF TASARIMI

S’ harfi iizerinde ayrimsanma agisindan ¢éziimleme yapildiginda (Goriintii

3.14.1):

S’de, alt alta iki karsit egrinin temel yapiy1 olusturdugu goriilmektedir. Bigimin
altinda ise “’S’’ harfinden farklilagmasini saglayan ¢engel eki bulunmaktadir. Bu ekin
iki harfi birbirinden ayirmakta yetersiz kaldigi diistiniilmektedir. ’S>” ve ’S”’
harflerinin ayni1 yapilara sahip oldugu gériilmektedir. iki farkli harfin ayni bicimle
simgelenmesinin Tiirk yazi dizgesi agisindan sorun yarattigi diisiiniilmektedir. Bu
nedenle “’S’’ harfinin daha farkli ¢izgi devinimleri igeren yeni bir tasarimla

¢Oziimlenmesi lizerinde durulmustur.
Uygulama Onerisi:

Cengel ekinin iki harfi ayirmada yetersiz kaldig1 diisiiniiliirse, yeni ©’S$”’
harfinin ¢engel isareti igermeden ve daha belirgin ¢izgi devinimleriyle ¢éziimlenmesi

ithtiyac1 dogmaktadir.

Ayrimsanma gozetilirken, giiniimiizde uygulanagelen ’S’’ harfinden daha
devingen, disa doniik ve yalin bir harfe ulagsmak amaciyla cesitli denemeler
yapilmistir. Siire¢ sonunda yeni yapilarin birbirine bakisimli biiytlik ve kii¢iik iki egri

ile bir dogru par¢asindan meydana gelmesi iizerinde karar kilinmustir. Iki egri igeren
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I Dogru ogesi
I ESri Ogesi

I Dogru Ggesi I Dogru Ggesi
I ESri ogesi I ESri Ogesi

Goriintii 3.14.1. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki “’S’’ ve yeni 6nerilen ©’S”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.
kivrimin govdeyi olustururken dogru pargasinin tamamlayici kol olmasi, bdylelikle

yukaridan asagiya yekpare bir akis saglanmasi amaclanmistir. Bununla birlikte dogru
ve egri gibi farkli 6gelerin karsilikli varligindan yararlanilarak harfin vurgulu hale
gelmesi iizerinde durulmustur. Diger bir deyisle, birbirinden farkli bu 6gelerle harfte
devingenlik yaratilmasi amaglanmistir. Genel olarak bakildiginda devingen, akici ve
yalin ifadeler yakalanmaya calisilirken, ¢engelin kaldirilarak, onun yerine dikey bir

dogru pargasinin, harfin altina ya da igine eklendigi goriilmektedir.

Yeni uygulamayla birlikte okuma-yazma veriminin artacagi distiniilmektedir
(Goriintii 3.14.2.).

Goriintii 3.14.2. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki *’S’’ harfi ve onun yerine
onerilen yapilarn tipografik tasarimi.

76



3.15. T'NIN HARF TASARIMI

T’ harfi iizerinde vurgu agisindan algi ¢oziimlemesi yapildiginda (Goriintii

3.15.1);

Yatay ve dikey konumlarda iki dogru pacasindan meydana gelen yapida konum
karsitliklariyla devingenlik olustugu gézlemlenmektedir. Buna karsin diizenlemedeki
bakisim nedeniyle harfteki vurgunun azalarak ifadenin duraganlastigi ve
merkezilestigi diistiniilmektedir. Bakisimin bir vurgu yaratma yontemi oldugu
diisiiniiliirse, yon karsitliklariyla birlikte kullanilmasinin harfteki ifade giiciinii
azaltt1g1, bu nedenle yapiy1 daha akici, devingen ve disa dontik sekilde yeniden ele

alma ihtiyacinin dogdugu diisiiniilmektedir.
Uygulama 6nerisi:

Glinlimiizdeki haliyle duragan ve merkezi bir ifade tasiyan harfin algi akisini
aksattig1 diislinlilmektedir. “’T”’ harfindeki bakigimin kaldirilarak yapinin daha
devingen ve akici sekilde yeniden ¢Oziimlenmesi iizerinde durulmustur. Ayrica,

gerceklestirilen denemelerde yalin ve disa doniik bir yapiya ulasilmaya calisilmistir.

I Dogru Ggesi I Dogru Ggesi

Goriintii 3.15.1. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki T’ ve yeni
onerilen T’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni Oneriye ulasilirken dogru parcalarinin farkli beraberlikleri denenmistir.
Siirecin  sonunda, giiniimiizdeki “’T°’ harfinden c¢ok uzaklasilmadan yapidaki
duraganligin, diger bir deyisle vurgu coklugunun Oniine gecilebilecegi iizerinde

durulmustur. Ortadaki ve istteki dogru pargalarmin gdvdeyi olustururken alttaki
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¢izginin tamamlayici kol olmas1 amaglanmistir. Boylelikle akici bir yapi elde edilmeye
calistimstir. Ug dogru pargasinin olusturdugu yalin bir yapiya varilirken, dikey sekilde
konumlanan dogru pargasinin iistiine ve altina eklenen yatay ¢izgilerle harfe vurgu
katilmas1 amaclanmistir. Diger bir deyisle, yatay ve dikey yonlerin karsitliklariyla

harfin devingenlik kazanmasi tizerinde durulmustur.

Genel olarak bakildiginda harfe yatay bir tamamlayict eklenerek daha akici,
disa doniik, devingen ve yalin bir yapiyla ¢éziimlenmesine calisilmistir (GOriinti
3.15.2)).

Goriintii 3.15.2. Yunus Pandur, 2025, Giinimiizdeki <’T’’ harfi ve
onun yerine Onerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.16. UUNUN HARF TASARIMI

©’U’” harfinin, kosut iki dikey dogru parcasi ve bunlari alttan birbirine baglayan

bir egriden meydana geldigi goriilmektedir.
Yapi degerlendirildiginde (Gériintii 3.16.1.);

Ayrimsanma agisindan harfin, Tiirk yaz1 dizgesindeki U’ harfiyle aym
oldugu goriilmektedir. <"U’” ve <’U’” harfleri, yan yana iki noktayla birbirlerinden
ayrilmaya calisilmustir. Iki farkli harfin aymi yapiyla ifade edilmesinin, yazili iletisim
acisindan sorun oldugu varsayilmaktadir. Ust kisma konan iki noktanin harfleri

ayirmakta yetersiz kaldig1 diistiniilmektedir.
Vurgu acisindan ise;

U’ harfinin birden fazla vurguyu yapisinda barindirdig1 diistiniilmektedir.

“U”’ harfinde hem dogru ve egri gibi farkli 6gelerin, hem yapisinda goriilen bakisimin
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kullanilmasiyla ¢oklu vurgu yaratilmistir. Ayrica dikey konumlanmis iki dogru
pargasina karsilik harfin yapisinda yatay konumlanmis bir egri bulunmaktadir. Bu
yatay ve dikey konumlanma karsitliginin bir vurgu daha yarattig1 diisiintilmektedir.
Yukarida belirtilen vurgulart ayni anda kullanmanin, sanildigi gibi vurguyu

giiclendirmek yerine zayiflattig1, harfi duraganlastirdig: diisiiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

Harfin ¢oklu vurgu tasidigi, yapisindaki bakisimin duragan ve merkezi bir ifade
yaratarak yazili iletisimi aksattig1 diisiincesi lizerinde durulmustur. Bu nedenle daha
akici, devingen ve disa doniik yeni bir ’U’’ harfi dnerme ihtiyact dogmustur. Yeni
Oneriye ulagsmak adma yapilan denemelerde Oncelikle bakisim igermeyen

¢oziimlemeler yapilmaya ¢aligiimistir.

\_/ L

I Dogru dgesi I Dogru dgesi M ESri ogesi
I Eri ogesi

Goriintii 3.16.1. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki “’U’’ ve yeni 6nerilen <*U”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.
Yeni oOnerilerden biri tamamen dogru parcalarindan olusurken, digeri egri

parcalarindan olusmaktadir. Ayrica, yeni yapilarda, farkli 6gelerin karsithigiyla ve
bakisimla gergeklesen vurgu ¢oklugu ortadan kaldirilarak yalnizca yon karsithigiyla
olusturulan vurgunun yapilarda bulunmasi amaglanmistir. Boylelikle harfin daha

vurgulu hale gelecegi diisiiniilmektedir.

U¢ dogru pargasindan olusturulan 6nerinin, giiniimiiz U harfinin aksine
bakigimli degil amorf oldugu goézlemlenmektedir. Amorf diizenleme aligkanliginin iki

egri pargasindan olusturulan ikinci 6neride de siirdiiriildiigii goriilmektedir. Boylelikle
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merkezi ve duragan yapilar yerine akici ve devingen ifadeler elde edilmesi

amaclanmustir.

Ikinci 6nerideki dikey egri parcasinm, harfin gévdesini yapilandirmasi, sag
taraftaki capraz egri parcasinin ise tamamlayict kol gorevini almasi istenmistir.
Boylelikle akici ve yekpare bir ifade yakalanmaya calisilmistir. Denemelere genel
olarak bakildiginda daha akici, devingen ve disa doniik ifadelere ulasilmaya

caligtlmistir (Goriintii 3.16.2.).

Goriintii 3.16.2. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki “’U’’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.17. ’NUN HARF TASARIMI
U’ harfinde yalinlik agisindan ¢oziimleme yapildiginda (Goriintii 3.17.1.):

Yapida birbirine kosut iki dikey dogru pargasi ve bu dogrular1 baglayan yatay
bir egri goriilmektedir. Yapinin {ist kisminda ise yan yana iki nokta bulunmaktadir. Bu
noktalarin harfin ¢izgisel akisini kesintiye ugrattigi ve yapiyr karmasiklastirdigi
diistiniilmektedir. Akici ve yalin bir algilamay1 engelledigi disiiniilen noktalarin,
dogru ve egri parcalarina ayriksit bi¢imde eklendigi goriilmektedir. Bu durumun
yapidaki Oge sayisini artirarak simgeyi yalinliktan uzaklastirdigi diisiiniilmektedir.
Diger bir deyisle harfin, dogru, egri, nokta gibi dgeleri ayn1 anda icermesi nedeniyle

yeterince yalin ve akici olmadig diisiiniilmektedir.
Ayrimsanma ag¢isindan bakildiginda,

“U> harfinin, Tirk yaz dizgesindeki “’U>’ harfiyle ayn1 oldugu

goriilmektedir. iki harf arasindaki tek farkin yukariya eklenen iki nokta oldugu
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anlasilmaktadir. Bu noktalarin harfleri ayirmada yetersiz kaldig1 diisiiniilmektedir. Iki
farkli harfin ayni ¢izgisel yapiyla ¢oziimlenmesinin yazili iletisimde hata ve kayiplara
neden oldugu bilinmektedir. Bu nedenle <>U’’ harfinin ayrimsanma acisindan sorunlu

oldugu soylenebilir.
Vurgu agisindan ise;

“U>* harfinin yapisinda ¢oklu vurgu oldugu diisiiniilmektedir. <’U’’ harfinde
hem dogru, egri ve nokta gibi farkli 6gelerle, hem yapisinda goriilen bakisimla, hem
yon karsitliklartyla ¢oklu vurgu yaratilmistir. Yukarida belirtilen vurgulari ayni anda

kullanmak, sanilanin aksine vurguyu giiglendirmek yerine zayiflatmaktadir.

Yukaridaki bilgiler 1s1¢inda s6z konusu harfin okuma-yazma verimliligini

azalttig1, bu nedenle yeniden tasarlanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
Uygulama Onerisi:

Giiniimiizde uygulanagelen “>U’’ harfinde bulunan noktalarm akic1 algilamayi
kesintiye ugrattigi diigiiniiliirse, yeni Onerinin noktasiz bi¢imde ¢oziimlenmesi

gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica harfin ¢oklu vurgudan arindirilmasi, diger bir

/

deyisle vurgunun yogunlastirilmasi iizerinde durulmustur.

N Dogru dgesi M E i ogesi I Dogru dgesi
I ESri ogesi
e Nokta ogesi

Géoriintii 3.17.1. Yunus Pandur, 2025, Giniimiizdeki U’ ve yeni Onerilen i O
harflerinin ¢izgisel yapisi.

Yeni Onerilere ulasilirken dogru ve egri pargalarinin farkli beraberlikleri

denenmistir. Her iki oneride de giiniimiiz U’ harfinden daha az &geye sahip

81



¢oziimlemelere ulasildigi goriilmektedir. Ayrica her iki 6neride de yon karsitliklarinin
kullanilmas1 disinda bagka bir vurgu yontemi kullanilmadig: diistiniiliirse, harfin daha

vurgulu hale getirildigi sdylenebilir.

Egrilerden olusan Oneriye bakildiginda, dikey egri par¢asinin govdeyi
olustururken, yapinin saginda ve solunda bulunan ¢apraz iki egri parcasinin ise
tamamlayic1 kollar olmasi amaglanmigtir. Boylelikle akici bir yapr elde edilmesi
lizerinde durulmustur. ikinci denemede, ii¢ egri pargasmin olusturdugu yalm bir
yapiya vartlirken, dikey ve capraz yonlerin karsithigiyla harfe vurgu katilmasi
amaclanmistir. Diger bir deyisle, dikey ve capraz yonlerin karsitliklariyla harfin

devingenlik kazanmasi lizerinde durulmustur.

Genel olarak bakildiginda harfin noktalardan arinarak daha akici, disa doniik,
devingen ve yalm yapilarla ¢oziimlenmesine ¢alisilirken, bastan bir U’ harfi ortaya

kondugu diistiniilmektedir (Goriinti 3.17.2.).

Goriintii 3.17.2. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki *’U’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

3.18. V’NIN HARF TASARIMI
V" harfi iizerinde ¢oziimleme yapildiginda (Goriintii 3.18.1.);

Vurgu acisindan yapinin birbirine bakisimli iki ¢apraz dogru parcasindan
olustugu, bunun harfi merkezi ve duragan bir yapiya biiriindiirdiigii diistiniilmektedir.

Ayrica bakisim, harfte birbirine karsit yonlerle beraber kullanilarak coklu vurgu
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yaratilmasina yol agmustir. Coklu vurgunun, harfin belirgin ve devingen ifadesini

kayba ugrattig1 diistiniilmektedir.
Uygulama onerisi:

“V’’ harfinin bakisimdan dolay1r merkezi ve duragan oldugu diisiiniiliirse
yapmin daha devingen sekilde c¢oziimlenme ihtiyact dogmaktadir. Oncelikle
bakigimdan uzaklasmak amaciyla yapilan denemeler boyunca daha akici, disa doniik

ve yalin bir ifadeye ulasilmaya ¢alisilmistir.

I Dogru dgesi I Dogru dgesi

Goriintii 3.18.1. Yunus Pandur, 2025, Giintimiizdeki “’V’’ ve yeni
onerilen “’V’’ harflerinin ¢izgisel yapisi.
Yeni onerideki birbiriyle kesisen iki ¢apraz dogrunun gévde, yatay konumda

iste eklenen kisa pargcanin ise tamamlayici kol gérevini almasi amaglanmistir. Boylece
ic dogru pargas1 barindiran yekpare diizenlemenin akici bir ifade tagimasi tizerinde
durulmustur. Ayrica harfte ¢apraz ve yatay konumlarin karsithigindan yararlanilarak
yapiya devingenlik katilmaya ¢alisilmistir. Genel olarak bakildiginda daha disa doniik,
devingen ve akici bir yapiya ulasmaya ¢abalanirken giiniimiizdeki “’V’” harfinden ¢ok

uzaklasilmadan, bir eklemeyle duraganlik sorunu giderilmeye calisilmistir (Goriintii
3.18.2).
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Goriuntii 3.18.2. Yunus Pandur, 2025, Gunimiizdeki ’°V’’ harfi ve
onun yerine Onerilen yapinin tipografik tasarimi.

3.19. Y’NIN HARF TASARIMI
Yapt iizerinde ¢oziimleme yapildiginda (Gériintii 3.19.1.);

Y’ harfinin, iki capraz ve bir dikey dogru parcasindan olustugu
goriilmektedir. Vurgu agisindan harfteki bakisimin onu merkezi ve duragan bir ifadeye
biirlindiirdiigii diisiiniilmektedir. Ayrica yapida c¢oklu vurgu bulunmaktadir. Yon
karsitliklariyla beraber bakisim kullanilmistir. Boylelikle devingen ve disa doniik
etkinin kayba ugratildig diistiniilmektedir.

Uygulama Onerisi:

Coklu vurgu yaratarak harfi merkezi ve duragan bir yapiya biiriindiirdigi
diisliniilen bakisimin ortadan kaldirilmasi ihtiyact dogmustur. Bu amagla yapinin daha

disa doniik, belirgin ve devingen sekilde ¢oziimlenmesi lizerinde durulmustur.
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BN Dogru dgesi BN Dogru ogesi

Goriintii 3.19.1. Yunus Pandur, 2025, Giinlimiizdeki “’Y”’ ve yeni
onerilen “’Y”’ harflerinin ¢izgisel yapisi.

Oncelikle bakisim icermeyen bir ifadeye ulasilmaya ¢alisilirken giiniimiizdeki
Y harfinden ¢ok uzaklasilmasina gerek olmadig fark edilmistir. Uzerinde karar
kilinan Onerinin iki c¢apraz, bir yatay ¢izgi parcasindan olustugu goriilmektedir.
Sagdaki ¢apraz ¢izginin, soldan gelen capraz cizgiyle bulugsmasiyla harfin govdesi
meydana getirilmistir. Sag iiste eklenen yatay dogru parcasiyla ise, yeni harflerle
uyumlu bir etki yaratilarak yekpare bir yapiya ulagilmak istenmistir. Boylelikle ¢oklu
vurgu ve duraganhk yarattiglr diisiiniilen bakisimli yapt ortadan kaldirilmaya

calisilmus, akici bir algilama ortaya konulmasi amaglanmustir.

Genel olarak bakildiginda, yeni onerinin bakisimli olmamasinin getirdigi

devingen, akici, disa doniik bir etki yaratildig diistiniilmektedir (Goriintii 3.19.2.).
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Gorinti 3.19.2. Yunus Pandur, 2025, Guniimiizdeki *Y’’ harfi ve onun
yerine Onerilen yapinin tipografik tasarima.

3.20. Z’NIN HARF TASARIMI

Yapt iizerinde ayrimsanma acisindan ¢oziimleme yapildiginda (Gériintii

3.20.1);

©’Z’’ harfinin, birbirine kosut iki yatay dogru pargasi ve bu dogru parcalarini
ortadan birbirine baglayan bir ¢apraz ¢izgiden meydana geldigi goriilmektedir. Harfin,
Tiirk yazi dizgesindeki “°N’’ ile ayn1 oldugu, yalnizca konum farkiyla digerinden
ayrildig1 goriilmektedir. Z’nin, ’N’’ yapisinin yatay konumlanmis sekli olusu, yazil
iletisim agisindan sorunlu bulunmustur. Farkli gérevlere sahip ama ayni yapidaki iki

harfin olas1 hata ve kazalar sonucu karigabilecegi diisliniilmektedir.
Vurgu agisindan ise;

Yapida, bakisimla beraber yon karsitliklarinin bulunmasiyla belirgin ve disa
doniik etkinin azaldigi diistiniilmektedir. Boylelikle ¢oklu vurgu tasiyan harfin

merkezi ve duragan bir ifadeye sokuldugu diistintilmektedir.
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Uygulama Onerisi:

©Z’> ve N’ harflerindeki yapisal ayniligin, iki harfi ayrimsanma agisindan
sorunlu kilmasi iizerinde durulmustur. Bu nedenle oncelikle harfler arasi ayni olma
durumunun ortadan kaldirilmast amaglanarak bakisim i¢ermeyen denemeler
yapilmistir. Denemeler sonucunda varilacak yeni onerinin devingen, akici ve disa

doniik olmasi istenmistir.

BN Dogru ogesi BN Dogru dgesi BN Dogru ogesi

Goriintii 3.20.1. Yunus Pandur, 2025, Giiniimiizdeki <’Z’’ ve yeni onerilen ©°Z”’
harflerinin ¢izgisel yapisi.

Giiniimiizde uygulanagelen “°Z’’ harfinden ¢ok uzaklasilmadan varilan yeni
Onerilerin, yine glinlimiiz “’Z’’ harfine benzer sekilde dogru pargalarindan
olusturuldugu goriilmektedir. Capraz dogrularin gévdeyi olustururken yatay ya da
dikey konumda tiste eklenen dogru pargalarinin ise tamamlayici kol gérevi gormesi
istenmistir. Boylelikle yekpare ve akici ifadelere ulasilmaya galisilmistir. Ayrica dogru
pargalarinin capraz ve yatay konumlarda birbirine karsit yerlestirilmesiyle vurgu

yaratilarak harfe devingenlik verilmesi iizerinde durulmustur.

Genel olarak bakildiginda yeni onerilerin daha devingen, ayrimsanir ve disa
doniik sekilde yeniden diizenlendigi diistiniilmektedir. Bu ifadelerin Tirk yazi

dizgesindeki algi kayiplarini azaltacagi sdylenebilir (Goriintii 3.20.2.).
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Goriintii 3.20.2. Yunus Pandur, 2025, Giinlimiizdeki “’Z’’ harfi ve onun yerine
Onerilen yapilarin tipografik tasarimi.

88



BULGULAR VE TARTISMA

Tiirk yaz1 dizgesindeki 29 harf incelendiginde 20 yapinin, niteliksel arastirma
yonteminin gémiilii kuram yaklasimiyla belirlenen yalinlik, ayrimsanma ve vurgu
ilkeleri agisindan sorunlu oldugu goriilmiistiir. Bu harfler <’A, B, C, D, G,H,I,M N,
0,0,P,R,S,T,U, U, V, Y, ve Z” seklinde siralanmaktadir. Genel olarak bakildiginda
bazi harflerin birden ¢ok sorun tasidigi goriilmektedir. Ornegin 1>’ harfi hem
merkezi, duragan ve karmasiktir hem de “’I’” harfinden yeterince farkli degildir. Diger
bir deyisle “’I’’ harfinin vurgu ve ayrimsanma ilkeleri acisindan sorunlu oldugu

diistiniilmektedir.

Ilkelere uygun harfler yeniden ele almirken eksiltme, ekleme, yeniden
diizenleme ve bastan yapilandirma yontemleri kullanilmistir. Sorunlu harfler kimi
zaman eski yapidan ¢ok uzaklasilmadan, kimi zaman da tamamen yeni bir bigimle
ortaya konmaya ¢alisilmistir. Ornegin giiniimiizdeki >Z’’ ile yeni énerilen *°Z’” harfi
arasinda yalnizca alt kisimdaki yatay dogru pargasinin ¢apraz konuma alinmasiyla fark
yaratilmaya c¢alisilmistir. Boylece bakisim nedeniyle duraganlik tasidigi diisiiniilen
yapinin daha devingen ve wvurgulu hale kiigiik bir degisiklikle getirilmesi
amaclanmistir. Benzer sekilde ’A, B, C, D, G, H, I, N, P, R, S, T, V ve Y’ harfleri
icin de gilinlimiizdeki yapilarindan ¢ok uzaklasilmadan yeni Oneriler sunulmustur.
Ancak bazi harflerde benzer yaklasimi uygulama olasiligi goriilmemistir. Kiigiik
degisiklikler yaratacak ekleme, eksiltme ve yeniden diizenlemeyle yapilan
denemelerde ilkelerle gelisen sonuglara ulasildigindan, bu harflerin yerine benzersiz
Oneriler getirmek, onlar1 bastan yapilandirmak durumunda kalinmigtir. Bu nedenle
“M, O, O, U ve U’ harfleri yalinlik, ayrimsanma ve vurgu ilkelerine uygun olarak
bastan yapilandirilmistir. Bu harflerin yerine, kendilerine ¢ok benzemeyen yapilar

Onerilmistir.
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Genel olarak bakildiginda yeni harflerin, degismesine gerek duyulmayan
giiniimiiz Latin harfleriyle beraber degerlendirildiginde, birbirine baghh ve uyumlu
gostergelerden olusan, toplamda 29 harflik bir yazi1 dizgesi olusturdugu
diistintilmektedir (Goriintii 1.).

s s T U U v

R SSTUDPVY XK

Goriintii 1. Yunus Pandur, 2025, Yeni Oneriler ve giiniimiizdeki bazi harflerle
beraber olasi Tiirk yaz1 dizgesinin karsilastirmali sunumu.

Ayrica, yeni Onerilen harflerden derlenmis yazi dizgesi ile, giliniimiiz
bliyiik-kiiciik harfleri arasinda karsilastirmali olarak kelime ve ciimle denemeleri
yapilmistir (Goriintii 2.). Tiirk abecesindeki tiim harfleri igeren ’Pijamali hasta, yagiz
sofore ¢abucak giivendi.”’ ciimlesi biiytlik-kiiciik ve yeni 6nerilen harflerle dizildiginde
asagidaki karsilastirma ortaya ¢ikmaktadir. Yeni yazi1 dizgesinin, giiniimiiz
bliyiik-kiiciik harflerine gore, algida daha uyumlu, devingen ve akici bir izlenim

biraktig1 diistiniilmektedir.

Pijamali hasta, yagiz sofére cabucak giivendi.

PiJAMALI HASTA, YAGIZ SOFORE CABUCAK GUVENDI.
PMNAGALI HASTA, YAGIZ SHFARE CAAUCAK GAVENDE

Goriintii 2. Yunus Pandur, 2025, Olasi yazi1 dizgesi ve giiniimiizdeki abeceyle
kurulmusg karsilagtirmali ctimleler.

Diger karsilagtirmada, Tiirkge kok ve eklerle olusturulmus, kisadan uzuna
dogru dizilen birbirinden bagimsiz kelimeler kullanilmigtir. “’ak, korebe,

tirigonometri, slavlastiramadiklarimizdanmisiniz’” kelimeleri biiyiik-kiicliik ve yeni
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onerilen harflerle yazildiginda, yeni 6nerilen harflerle dizilen kelimelerin daha agik,
okunakli ve devingen sekilde algilandiklar diistiniilmektedir (Goriintii 3).

ak kérebe tirigonometri slavlastiramadiklarimizdanmisiniz

AK KOREBE TIRIGONOMETRI  SLAVLASTIRAMADIKLARIMIZDANMISINIZ
AK  KOREAE  TRRFGONIDAHETRM  SLAVLIASTIRALADIKLARILHIADANAISINIA

Goriintii 3. Yunus Pandur, 2025, Olas1 yazi dizgesi ve giiniimiizdeki abeceyle
kurulmus karsilagtirmali kelimeler.

Ozellikle dairesel yapidaki, giiniimiiz ‘’a, &, b ve §”” kiiiik harflerinin birbirine
benzerlikleri nedeniyle yeterince ayrimsanir olmadiklart diisiiniilmektedir. Yeni
Onerilere bakildiginda ise bu durumun ortadan kaldirilmis oldugu sdylenebilir

adbg
NAA3G

Goriintii 4. Yunus Pandur, 2025, Yeni oneriler ve giiniimiizdeki bazi dairesel
harflerin karsilastirilmasi.

Tim harflere toplu bakildiginda giiniimiiz Latin abecesindeki alt-iist
uzantilarin ortadan kalktigi goriilmektedir. Buradaki amag satir araligi daraldiginda
harfin st uzantisiyla yukaridaki harfin alt uzantisinin karismamasini saglamaktir. Alt
ve Ust uzantilarin kalkmasiyla beraber birbiriyle karigmasi olast yapilarin Oniine

gecildigi diistiniilmektedir.
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SONUC

Olasi yeni Tiirk yazisi hakkindaki bir ¢alisma elbette Tiirk yazi tarihinden ayri
diisiniilemezdi. Tiirk yazi tarihi ise Avrasya kitasina yayilmis derin, hala pek ¢ok
bilinmezi barindiran ve arastirmacilart sasirtmayi siirdiiren yapistyla daginik sekilde
toparlanmay1 beklemekteydi. Tez calismasindaki zorluklardan biri, genel Tiirk yazi
tarihi hakkindaki giincel bilgiler iceren kaynaklarin azligi ve daginikligiydi. Bu
nedenle ’Tiirkler’in Kullandig1 Abeceler’’ basligi altindaki siniflandirma, ¢oziimleme
ve bilgiler, yiizlerce yerli-yabanci yeni arastirmanin sunduklarindan da yararlanilarak,
yazar tarafindan sentezlenmistir. Yazi donemlerine dair dogu-bati ayrimindaki
tarihlendirme ve siiflandirmalar bu ¢alismaya 6zgiidiir. Boylelikle, literatiirdeki genel
Tirk yazi tarihi dagmikligi giderilmeye ¢alisilmigtir. Diger yandan, dagmik veriler
toparlanip siraya konmadan bu ¢aligma gergeklesemezdi. Genel Tiirk yazi tarihindeki
bicimsel ilerleyis kavranmadan, Tiirk yazisinin bugiin nasil olmas1 gerektigi sorusuna

cevap verilebilecegi diisiiniilememektedir.

Calismanin baska zorluklarindan biri, tarih bilimine ait yazi ve Tiirk yazi tarihi
bulgularmin yazibilime dahil edilerek ilkelere doniistiiriilmesiydi. Insanligin
nesneyazidan sesyaziya kadar ilerlerken harf bigimlerini hangi ilkelere dikkat ederek
ortaya koyduklar1 6nemliydi. Ciinkii ginimiiz Tiirk-Latin abecesindeki sorunlar bu
ilkelere gore belirlenip somut 6rneklerle anlasilir kilinacakti. Goze ¢arpan harf ve
abece baglamindaki sorunlar ilkeler {izerinden agiklanabilmeliydi. Gelinen noktada,
giiniimiize kadar insanlarin yalinlik, ayrimsanma ve vurgu ilkelerini ister istemez
gozeterek abecelerini olusturduklart sonucuna varilmistir. Ardindan bu ilkelerin
cizgisel baglamdaki isleyisleri, harfleri nasil meydana getirdikleri agiklanmaya
calisilmistir. Uygulama asamasina gegilince ise, Latin abecesi s0z konusu ilkelere gore
harf ve abece baglaminda degerlendirilerek sorunlari belirlenmis, ¢ozliimler

bulunmaya ¢alisilmstir.

Her ne kadar giinlimiiz Latin harfleri, diinyada en ¢ok kullanilan yaz1 dizgesi
olsa da, dizge-oge acilarindan degerlendirildiginde yapisal sorunlar tasidiklari
gozlemlenmistir. Devingen, yalin ve akici bir algilama agisindan sorun olusturdugu
diistiniilen harfler tekrar ele alinmis; yerlerine agik, disa doniik, devingen ve akici

oldugu diisiiniilen yeni oneriler getirilmistir. Diger bir deyisle kapali, sinirli, karmagsik
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ve merkezi yapilar belirlenerek tizerlerinde yapi degisiklikleri gergeklestirilmistir.
Yalinlik, ayrimsanma ve vurgu ilkeleri gozetilerek yapilan eksiltme, ekleme, yeniden
diizenleme, bastan yapilandirma uygulamalari sonucunda 20 sorunlu harfin
¢coztimlenmesine yonelik uygulamalar gergeklestirilmistir. Boylelikle, ayni olan
yapilar farklilagtirilmis; dar satir aralikli diizenlemelerde sorun yarattig1 diisliniilen
alt-ist uzantilar kaldirilmig; smirli, merkezi, kapali, karmasik ve duragan yapilar
devingen, akici, a¢ik ve yalin bir anlatim i¢inde yeniden yapilandirilmistir. Boylelikle
Tiirk¢e i¢in her harfin yalmiz bir karsiliginin oldugu, kullanimi gbrece daha basit

oldugu umulan 29 harflik tek takimli yaz1 dizgesi ortaya ¢ikarilmustir.

Caligmanin sonucunda, Tiirk¢e yazili iletisimi daha akici, devingen, agik ve
yalin hale getirecegi umulan 20 yeni harf Onerisi sunulmaktadir. Yeniden
yapilandirilan A, B, C, D, G, H, I, M, N, 0, O, P, R, S, T, U, V, Y, Z"’ harfleriyle
birlikte Tiirk¢ce’nin daha etkin kullanimma yardimci olunacagi, yazili iletisim
sorunlarinin azaltilacagi diisiiniilmektedir. Diger bir deyisle Tiirk¢e’deki akicilik,
devingenlik, uyum ve islevsellik gibi oOzellikler Tiirk yazisina yansitilmaya

caligilmastir.
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